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Avrupa Birli?i Adalet Divan? ("ABAD") Avusturya Ye?iller Partisi üyesi politikac? Eva Glawischnig-Piesczek'in
Facebook'tan, ki?ilik haklar?n? zedeleyen yorumun silinmesini talep etmesi ile 2016'da ba?layan uzun süreç
hakk?nda karar?n? verdi.

Çevrimiçi mecralarda gerçekle?en ki?ilik hakk? ihlallerinde yer sa?lay?c?lar?n?n sorumluluklar?na ba?ka bir boyut
kazand?ran ABAD karar? ile, önlenemez bir h?zla yay?lan ve tek t?k ile milyonlarca kullan?c?ya ula?an bu tarz
çevrimiçi hak ihlalleri için h?zl? bir ?ekilde önleyici tedbirler al?nabilmesinin önü aç?lm?? oldu.

ABAD'?n karar?na konu olayda, öncelikle Glawischnig-Piesczek taraf?ndan Facebook'a bir ihtarname gönderilerek
ki?ilik haklar?n? zedeleyen söz konusu yorumun silinmesi talebi edilmi?se de söz konusu talep Facebook taraf?ndan
kabul edilmemi?ti. Politikac? bunun üzerine, Viyana Ticaret Mahkemesi nezdinde tedbir talebinde bulunmu?tu.

Mahkeme, dava konusu gönderinin Avusturyal? politikac?n?n ki?ilik haklar?n? zedeleyen nitelik ta??d???n?
belirterek,

talep konusu gönderinin,
talep konusu gönderi ile ayn? olan gönderilerin
talep konusu gönderi ile e?de?er nitelikteki di?er gönderilerin

kald?r?lmas? yönünde tedbir karar? vermi?tir. Bu karar üzerine Facebook ise dava konusu gönderiye yaln?zca
Avusturya'da eri?imi engellemi?tir.

?tiraz üzerine Viyana Bölge Adliye Mahkemesi,

ilk derece mahkemesi karar?n? incelenmi?,
talep konusu gönderinin ve talep konusu gönderi ile ayn? olan içeriklerin kald?r?lmas? yönündeki
kararlar?n? onam??,
söz konusu karar?n yaln?zca Avusturya'da uygulanmas? yönündeki talebi de reddetmi?tir.

Ancak e?de?er içerikteki gönderilerin de kald?r?lmas? yönündeki tedbir karar?n? kald?rarak, bu tip gönderilerin her
seferinde Facebook'a bildirim yap?larak, haberdar olunmas? sa?lanmas? durumunda kald?r?lmas? yönünde bir
tedbir karar? olu?turmu?tur.

Bu karar üzerine de taraflarca Avusturya Yüksek Mahkemesi nezdinde temyiz yoluna ba?vurulmu?, Yüksek
Mahkeme ise ABAD'dan bu tarz tedbir taleplerinin dünya çap?nda uygulan?p uygulanamayaca?? ve e?de?er
nitelikteki gönderilerin kald?r?lmas?na karar verilip verilemeyece?ine ili?kin karar vermesi için ba?vuruda
bulunmu?tur.

3 Ekim 2019 tarihli karar? ile ABAD, e?de?er nitelikteki gönderilere ili?kin farkl? bir karar al?rken, yetki s?n?rlar?na
ili?kin karar? benimsedi:



Hukuka ayk?r? oldu?u tespit edilen bir gönderiyle birebir ayn? gönderilerin kald?r?lmas?na ya da bu
gönderilere eri?imin engellenmesine karar verilmesi mümkündür. Bu karar için a?a??daki ?artlar?n
sa?lanmas? gerekir:
E?de?er içerik ta??yan gönderilerin ara?t?r?lmas? ve takibinin yaln?zca tedbir talebinin konusunu olu?turan
gönderiden ve kararda bu gönderiye ili?kin belirtilen özelliklerden esasen farkl? olmamas? ve
E?de?er içeri?e sahip gönderideki farkl?l?klar?n kararda hukuka ayk?r? içerikle ilgili belirtilen özellikleriyle
kar??la?t?r?ld???nda yer sa?lay?c?n?n ayr?ca inceleme yapmas?n? gerektirmeyecek düzeyde olmas? ve
yer sa?lay?c?n?n otomatik arama araç ve teknolojilerine ba?vurabilecek olmas?.
?lgili uluslararas? hukuk kurallar?na uygun olarak bir gönderinin dünya çap?nda kald?r?lmas? veya ya da
eri?imin engellenmesine ili?kin tedbir karar? verilmesi mümkündür.

Avrupa Birli?i'nin 2000/31/EC numaral? E-Ticaret Direktifi ("Direktif") Madde 14/1 uyar?nca yer sa?lay?c?lar?n
yay?mlanan içerikler bak?m?ndan içerikten haberdar olmamalar? veya haberdar olmalar? hâlinde ivedilikle içeri?i
kald?rmalar? ?art?yla sorumlu tutulamayaca?? düzenlenmi?tir. Ancak Madde 14/3 uyar?nca bu maddenin Avrupa
Birli?i'ne üye ülkelerde yer alan mahkemelerce bir içeri?in kald?r?lmas?na ya da eri?imin engellemesine karar
verilmesine bir engel olmad??? da belirtilmektedir. ABAD'?n 3 Ekim 2019 tarihli karar? da bu hükme at?f
yapmaktad?r.

Direktif Madde 15 kapsam?nda yer sa?lay?c?lara sürekli olarak içerik kontrolü yapma sorumlulu?u atfedilemeyece?i
belirtilmektedir. Karar kapsam?nda ise mahkeme taraf?ndan ara?t?r?lmas? gereken e?de?er içeriklere ili?kin belirli
özellikler ortaya konulaca?? ve ara?t?rman?n otomatik bir ?ekilde teknolojik olarak yap?labilecek olmas? nedeniyle
bu maddenin ihlal edilmedi?i belirtilmektedir.

Ülkemizde de 5651 say?l? ?nternet Ortam?nda Yap?lan Yay?nlar?n Düzenlenmesi ve Bu Yay?nlar Yoluyla ??lenen
Suçlarla Mücadele Edilmesi Hakk?nda Kanun kapsam?nda internet ortam?nda yap?lan yay?n içeri?i nedeniyle ki?ilik
haklar?n?n ihlal edildi?ini iddia eden ki?iler içerik sa?lay?c?s?na, buna ula?amamas? hâlinde yer sa?lay?c?s?na
ba?vurarak uyar? yöntemi ile içeri?in yay?ndan ç?kar?lmas?n? isteyebilece?i gibi do?rudan sulh ceza hâkimine
ba?vurarak içeri?e eri?imin engellenmesini de isteyebilir. Sulh ceza hâkimi verece?i kararda ki?ilik ihlalinin
gerçekle?ti?i k?s?m ya da bölümü aç?kça belirtmekte olup, esasen ayn? içerikteki benzer yorumlar için genel bir
karar verilmemektedir. Ancak, bu ABAD karar?n?n Türkiye uygulamas?na ne ?ekilde yans?yaca??n? ilerde verilecek
olan kararlar ?ekillendirecektir. 

3 Ekim 2019 tarihli ABAD karar?n?n tam metnine yaln?zca ?ngilizce olarak bu ba?lant?dan ula?abilirsiniz.
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