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Anayasa Mahkemesi: Bedelsiz Olarak Yola Terk
Edilen Tasinmazin imar Planinda Degisiklik Yapilmasi
Sonrasinda Onceki Malikine lade Edilmemesi Kamu
Yarari ile Mulkiyet Hakkinin Korunmasi Arasindaki
Adil Dengenin Bozulmasi Anlami Gelir ve Anayasa’ya
Aykiridir
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Anayasa Mahkemesi, kamu yarari sebebiyle bedelsiz olarak yola terk edilen tasinmazin imar planinda
degisiklik yapilmasi sonucunda 6nceki malikine iade edilmemesinin mulkiyet hakkini ihlal ettigine hikmetti.

Basvuruya konu olayda,

o Ozel istanbul Arel Egitim Kurumlari Anonim Sirketi ("Basvurucu"), maliki oldugu tasinmazda insaat
izni alabilmek icin Bahgelievler Belediyesi'ne yaptigl basvuru sonucu tasinmazin bir kismini bedelsiz
olarak yola terk etmistir.

e Tasinmaz, terkini takip eden 13 yil boyunca kullanilamamis ve 13 yil sonunda revizyon imar plani ile
Ozel kaltlrel tesis alani olarak ayrilmistir.

e Bunun Uzerine Basvurucu, terk olunan alana iliskin tekrar insaat iznine basvurmus ve belediye
tarafindan insaat izni verilmesi, tasinmazin ilgili kisminin satin alinmasi sartina baglanmistir.

Basvurucu, tasinmazin terk olunan kisminin bedelsiz olarak kendisine verilmesi icin belediyeye yaptigi talep
sonucsuz kalinca Bakirkdy 8. Asliye Hukuk Mahkemesi'nde tapu iptali ve tescil davasi acmistir. ilgili davanin
kabull Gzerine,

e Belediye tarafindan yapilan temyiz basvurusu Uzerine ilk derece mahkemesi karari bozulmus,
« ilk derece mahkemesine dénen dosyada davanin reddine karar verilmis,
e Bu karar, Yargitay tarafindan onanarak kesinlesmistir.

Basvurucu kararin kesinlesmesi Uzerine Anayasa Mahkemesi'ne basvurmus,

e SOz konusu tasinmazin dnceki malikine iade edilememesi nedeniyle mulkiyet hakkinin,
e Yargilamanin uzun sirmesi nedeniyle de makul stirede yargilanma hakkinin

ihlal edildigini iddia etmistir.

Basvurucu'nun iddialarini degerlendiren Anayasa Mahkemesi,



e Mulkiyet hakkinin ihlalinin, mulkiyetten yoksun birakmanin yaninda mulkiyetten bariscil yararlanma
hakkina midahale olarak da ortaya cikabilecedine,

e MlUdahalenin Anayasa'nin 13. maddesinin rejmine uygun olarak kanunilik, mesru amac ve olculaluk
kriterlerine uygun olmasi gerektigine,

e Bir idari islemde kamu yararinin soyut olarak bulunmasinin yeterli olmayip amacin somut olarak
gerceklestiriimesinin de beklendigine

dikkat cekmistir.
Sonug olarak,

e Tasinmazin aradan 13 yil gecmesine ragmen terk amacina uygun olarak kullanilmamasinin ilgili kamu
yarari amacini da ortadan kaldirdigina,

e Midahalenin Basvurucu'ya asiri ve olagandisi bir kllfet yUkledigine,

e Kamu yarari ile Bagvurucu'nun mulkiyet hakkinin korunmasi arasindaki adil dengenin Basvurucu
aleyhine bozulduguna,

karar vermistir.

Bu degerlendirmeler isiginda, Anayasa Mahkemesi, somut olayda Anayasa'nin 35. maddesinde glvence altina
alinan maulkiyet hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Ote yandan, Anayasa Mahkemesi, Basvurucu'nun makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin
basvurusunun, Adalet Bakanli§i insan Haklari Tazminat Komisyonu Baskanli§i'na basvuru yolu tiiketilmedigi
icin kabul edilemez olduguna hikmetmistir.

18 Temmuz 2019 tarihli 30835 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 29 Mayis 2019 tarih ve 2016/3592 basvuru
numarali Anayasa Mahkemesi kararinin tam metnine bu |linkten ulasabilirsiniz.
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