
Anayasa Mahkemesi: Belirli Amaçlarla Belediyeye Terk
Edilen Ta??nmaz?n ?mar Plan?n?n De?i?tirilmesi ve Eski
Maliklere ?ade Edilmemesi Mülkiyet Hakk?n?n ?hlalidir
3 A?u 2017

Anayasa Mahkemesi, bedelsiz bir ?ekilde yol yap?m? için Belediyeye ta??nmaz terk eden ba?vurucunun durumunu
de?erlendirmi?tir. Belediye, daha sonraki süreçte ta??nmaz imar plan?nda de?i?iklik yaparak sokak olarak ayr?lm??
alan? konut alan?na dönü?türmü? ve ba?ka bir ta??nmaz parseli ile birle?tirmi?tir. Anayasa Mahkemesi, belediyenin
ta??nmaz? eski maliklere iade etmeyerek ba?vurucular?n mülkiyet hakk?n? ihlal etti?ine karar vermi? ve dosyay?
yeniden yarg?lama yap?lmak üzere geri göndermi?tir. Karara göre, bu gibi durumlarda, belediyenin ta??nmaz? iade
etmemesinin yükledi?i külfet, kamu yarar?n?n korunmas?ndaki makul dengeyi orant?s?z ?ekilde zedelemektedir.

Ba?vurucular belediyeye kar?? konut alan?na dönü?türülen ve ba?ka bir parselle birle?tirilen bölümün belediye
ad?na olan tapu kayd?n?n iptali ile adlar?na tesciline ve ayr?ca müdahalenin menine karar verilmesi istemiyle de
dava açm??t?r. Fakat, Asliye Hukuk Mahkemesi;

Bir önceki malikin muvafakati ile kamu hizmet ve tesisleri için ayr?lm?? bulunan yerler için eski malikleri
taraf?ndan mülkiyet iddias?nda bulunulamayaca?? ve kar??l???n?n istenemeyece?ini (Kamula?t?rma
Kanunu m.35),
?mar hududu içerisinde bulunan ta??nmazlar?n mülkiyet esaslar?na göre hak sahiplerine da??t?lmas?na
belediyelerin yetkili oldu?unu (?mar Kanunu m. 18)

gerekçe göstererek reddetmi?tir.

Ba?vurular, Anayasa m.35'te bulunan mülkiyet haklar?n?n ihlal edildi?ini iddia ederek uyu?mazl??? Anayasa
Mahkemesi'ne ta??m??t?r. Anayasa Mahkemesi, belediyenin söz konusu ta??nmaz? ba?vuruculara iade etmeyerek
mülkiyet haklar?n? ihlal etti?ine karar vermi?tir.

Anayasa Mahkemesi a?a??daki sebeplere dayanarak karar?n bir örne?ini yeniden yarg?lama yap?lmas? için Asliye
Hukuk Mahkemesine geri gönderilmesine karar vermi?tir:

Bir mülkün mülkiyetini kazanma hakk?ndaki me?ru beklenti, mülkiyet kazanma hakk? kapsam?ndad?r ve bu
sebeple Anayasa taraf?ndan korunmaktad?r.
Ba?vurucular nezdinde ?artl? hibe edilen ?eyin ?arta ayk?r? kullan?m? halinde geri istenebilece?inden
bahisle ta??nmaz?n geri al?nmas? hakk?nda me?ru bir beklenti olu?mu?tur (818 say?l? Borçlar Kanunu
m.244).
Ta??nmaz yol yap?lmas? ko?ulu ile hibe edilmi?tir.
Kamu yarar? için mülkiyetten faydalanma hakk?na müdahale edilmesi hakk?nda kanuni zemin
bulunmaktad?r (Kamula?t?rma Kanunu, ?mar Kanunu).

Kamu yarar? ve
Özel mülkiyetin korunmas? aras?nda

makul bir denge kurulmal?d?r.

Bu durumlarda, ba?vurucunun bireysel anayasal mülkiyet hakk?nda öncelik verilmelidir.
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