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Anayasa Mahkemesi ("AYM"), 25 Aralik 2018 karar tarihli ve 2014/14359 basvuru sayili karar ("Karar") ile,
basvurucularin cevresel etki degerlendirmesi ("CED") kararina itiraz icin actiklari davada,

« idare mahkemesinin, dava acma siiresini hesaplarken kararin égrenilmesine ve degerlendiriimesine
imkan tanimayan nitelikteki valilik ilan tarihini esas aldigina,

e Usul kurallarini kati bir sekilde yorumladigina,
e Bu durumun basvurucularin mahkemeye erisim hakkini ihlal ettigine

hikmetmistir.

Basvuruya konu dava; basvurucularin, Artvin'in Yusufeli ilcesi Demirdéven kéyu sinirlari icinde bulunan vadide
yapilmasi planlanan Hidroelektrik Santrali Projesi hakkinda idare tarafindan verilen CED olumlu kararinin geri
alinmasi icin idareye yaptiklari basvurunun reddinin iptali amaciyla idare mahkemesinde actiklar iptal
davasidir.

Davaya konu CED olumlu karari, Artvin Valiligi ilan panosunda 21 Mayis 2009 tarihinden itibaren on gln
sureyle ilan edilmistir. Basvurucular ise karardan 16 Ekim 2009 tarihinde haberdar olmuslar ve bu tarihten
sonra idareye basvurmuslar, aldiklari ret cevabi Gzerine idare mahkemesinde dava acmislardir.

idare mahkemesi dava acma siresinin baslangici olarak CED olumlu kararinin Artvin Valiligi ilan panosunda
ilan edildigi tarihi esas alarak, davay! dava acma slresinin asiimasi nedeniyle reddetmistir. Basvurucularin
temyiz ve karar dizeltme talepleri de ayni gerekceyle reddedilmistir.

Bunun Uzerine basvurucular AYM'ye miulkiyet ve adil yargilanma haklarinin ihlal edildigi iddiasiyla miracaat
etmislerdir. AYM ise basvuruyu adil yargilanma hakkinin gtivencelerinden biri olan mahkemeye erisim hakki
kapsaminda incelemistir.

AYM, dava agma suresinin islemeye basladigi anin tespitinin, mahkemeye erisim hakkina yapilan midahalenin
Olcululigu baglaminda blylk 6nem tasidigini belirtmistir.

Bu kapsamda;

¢ Dava acma slresinde hak sahibinin henliz dava hakkinin dogdugundan haberdar olmadigi,



e Dava acma slresinin, somut kosullar cercevesinde haberdar oldugunun kabulind hakh kilan
nedenlerin bulunmadigdi bir dénemde islemeye basladigi,

e Bu durumun dava hakkinin varhgini anlamsiz kilabilecegi ve 6lculllik ilkesini zedeleyebilecegi
vurgulanmistir.

Kararda, cevresel etki degerlendirmesine iliskin mevzuatta, gerceklestiriimesi planlanan projenin CED sireci
hakkinda projeden etkilenecek veya etkilenmesi muhtemel halkin yasadigi yerlerde ilan edilmesinin
ongoruldagi belirtilmistir.

Ayrica, Danistay'in kéy sakinlerini ilgilendiren duyurularin valilik ya da kaymakamlikta ilan edildigi tarihin koy
halkinin konudan haberdar olmasi tarihi icin esas almadigi kararlara atifta bulunulmustur. Buna gére AYM,
davaya konu CED olumlu kararinin sadece valilik ilan panosuna asilmasinin kdéyde yasayan halkin konudan
haberdar olmasini saglamasi ya da basvurucularin karardan bir sekilde haberdar olmalarini hakli kilmakta
yeterli olmadigi sonucuna varmistir.

Bu kapsamda, AYM, mahkemenin usul kurallarini kati bir sekilde yorumlayarak dava acma suresinin
basvurucularin dava hakkinin dogdugundan haberdar olmadigi bir donemde isletmesini mahkemeye erisim
hakkina yapilan midahaleyi 6lclsiiz kildigl neticesine ulasmistir.

Sonuc olarak AYM, adil yargilanma kapsamindaki mahkemeye erisim hakkinin ihlal edildigine hikmetmistir.

25 Aralik 2018 karar tarihli ve 2014/14359 basvuru sayili kararin tam metnine bulinkten ulasabilirsiniz.
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