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Anayasa Mahkemesi ("AYM"), karar verildi?i esnada henüz yürürlü?e girmemi? düzenlemeye dayanarak nispi
vekalet ücretine hükmedilmesinin Anayasa'ya ayk?r? oldu?una hükmetti. 

Karara konu olayda, Ba?vurucu kamula?t?rmas?z el atma nedeniyle açt??? tazminat davas?nda reddedilen k?s?m
için kanuni dayana?? olmaks?z?n aleyhe nispi vekalet ücretine hükmedilmesinin mahkemeye eri?im hakk?n? ihlal
etti?i iddias? ile AYM'ye ba?vurmu?tur.

Ba?vurucu, kendisi ad?na kay?tl? ta??nmaza kamula?t?rmas?z el at?lmas? sebebiyle idareye kar?? tazminat
davas? açarak fazlaya dair haklar? sakl? kalmak üzere 1.000 TL tazminat talebinde bulunmu?tur. Dosya
kapsam?nda al?nan bilirki?i raporu uyar?nca Ba?vurucu, talebini ?slah ederek 174.150 TL'ye yükseltmi?tir. ?lk
derece mahkemesi an?lan bilirki?i raporunun yapm?? oldu?u farkl? bir de?erlendirmeye dayanarak, 13 Kas?m2014
tarihli karar? ile Ba?vurucu'nun talebinin k?smen kabul, k?smen reddine karar vererek Ba?vurucu lehine 51.988-
TL'ye ve 1.500 TL maktu vekalet ücretine hükmetmi?tir.

Ba?vurucu ve idare taraf?ndan temyiz edilen karar, Yarg?tay taraf?ndan vekalet ücreti ve yarg?lama harçlar?
yönünden düzeltilerek onanm??t?r.

Yarg?tay, kamula?t?rmas?z el atma davalar?nda maktu vekalet ücretine hükmedilmesini öngören düzenlemenin
AYM'nin 13 Mart2015 tarihli ve 29294 say?l? Resmî Gazete'de yay?mlanan 13 Kas?m2014 tarihli ve 2013/95 E.,
2014/176 K. say?l? karar? ile iptal edildi?ini öne sürerek, somut olayda nispi vekalet ücretine hükmedilmesi gerekti?i
yönünde hüküm kurmu?tur.

Ba?vurucu ise, davan?n k?smen reddi hâlinde kar?? tarafa maktu vekalet ücreti ödenmesini öngören kanun
hükümlerine güvenerek davas?n? ?slah etti?ini ileri sürmü?tür. Islah tarihinden sonra yürürlü?e giren kanun
de?i?ikli?i uyar?nca davan?n reddedilen k?sm? için aleyhine 12.172,96 TL nispi vekalet ücretine hükmedilmesinin
adil yarg?lama hakk?n? ve mahkemeye eri?im hakk?n? ihlal etti?i gerekçesiyle AYM'ye ba?vurmu?tur.

AYM dosya kapsam?nda gerçekle?tirdi?i inceleme neticesinde, ilk derece mahkemesi karar?n?n tarihini dikkate
alarak, AYM'nin maktu vekalet ücreti ödenece?ine ili?kin düzenlemeyi iptal etti?i karar?n, Ba?vurucu'nun açt???
davan?n karar tarihi itibariyle henüz yürürlü?e girmemi? olmas? sebebiyle nispi vekalet ücretine hükmedilmesinin
kanuni dayana?? bulunmad???n? belirtmi?tir. Bu çerçevede, Ba?vurucu'nun Anayasa'n?n 36. maddesinde güvence
alt?na al?nan adil yarg?lanma hakk? kapsam?ndaki mahkemeye eri?im hakk?n?n ihlal edildi?ine karar vermi?tir.

18 Kas?m 2020 tarih ve 31308 say?l? Resmî Gazete'de yay?mlanan 29 Eylül 2020 tarih, 2017/5056 ba?vuru
numaral? Anayasa Mahkemesi karar?n?n tam metnine bu ba?lant?dan ula?abilirsiniz.
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