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Tiketicinin Korunmas? Hakk?nda Kanun'u uyar?nca reklamlar yasada ve ilke kararlarda belirtilen hususlara uygun
olarak gercekle?tiriimedir. Aksi halde yetkili idari birim olarak Reklam Kurulu'nun ¢e?itli yapt?r?mlar uygulama hak ve
yetkisi bulunmaktad?r. Bu yetkinin kapsam? ise 01.04.2022 tarih ve 31796 say?|? Resmi Gazete'de yay?mlanan
diizenlemelerle geni?letiimi? ve a?a??daki yapt?r?mlar da kapsama eklenmi?tir:

"(...) Bu cezalarla birlikte ayk?r?1???n internet ortam? tGzerinden gercekle?tiriimesi halinde, ihlalin gercekle?ti?i
yay?n, k?s?m, bolum ile ilgili olarak (URL vb. ?eklinde) eri?imin engellenmesine Reklam Kurulu taraf?ndan
karar verilebilir. Ancak, teknik olarak ihlale ili?kin iceri?e eri?imin engellenmesi yap?lamad??? veya ilgili
iceri?e eri?imin engellenmesi yoluyla ihlalin 6nlenemedi?i durumlarda, internet sitesinin timtne yonelik olarak
eri?imin engellenmesi karar? verilebilir. Bu karar uygulanmak tzere 4/5/2007 tarihli ve 5651 say?I? ?nternet
Ortam?nda Yap?lan Yay?nlar?n Diuzenlenmesi ve Bu Yay?nlar Yoluyla ??lenen Suglarla Micadele Edilmesi
Hakk?nda Kanunun 6/A maddesi gere?ince Eri?im Sa?lay?c?lar? Birli?ine gonderilir. Bu karara kar?? sulh
ceza hakimli?ine ba?vurulabilir. Sulh ceza hakimli?ince verilen karara kar?? 4/12/2004 tarihli ve 5271 say?I?
Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine gore itiraz edilebilir.”

S0z konusu dizenleme ile Reklam Kurulu, internet Gzerinden gercekle?en ihlalin yer ald??? yay?n, k?s?m, bolim ile
ilgili olarak eri?imin engellenmesine ve hatta bu ?ekilde k?sm? engelleme teknik ag?dan mimkun de?ilse ilgili
internet sitesinin timune eri?imin engellenmesine karar verebilir duruma gelmi?tir. Bu kararlar?na kar?? sulh ceza
hakimliklerine ba?vuru, sulh ceza hakimli?inin bu yondeki karar?na kar?? ise itiraz yolu a¢?kt?r. Ancak s6z konusu
kararlar birer idari karar oldu?undan, normal ?artlarda, t?pk? Reklam Kurulu'nun di?er kararlar? gibi, bu kararlara
kar?? da idari i?lemin iptali yolunun a¢?k olmas? beklenmektedir. Zira, ayn? tur karar icin farkl? 6éngorilen kanun
yollar? mevcuttur.

Bunun Gzerine, s6z konusu dizenlemeye kar?? Anayasa Mahkemesi ("AYM") nezdinde iptal talepli ba?vuru
yap?Im?? ve temel olarak; i) Reklam Kurulu'nun eri?imi engellemeye yonelik yetkisini s?n?rlayan net, a¢?k, anla??1?r
herhangi bir 6lclte yer verilmedi?i, ii) timden eri?imin engellenmesi durumunda ilgili sitede yer alan di?er icerik
sahiplerinin ma?duriyetinin giindeme gelebilece?i, iii) bu durumda temel hak ve 6zgurliklerin k?s?tlanmas?n?n s6z
konusu olaca?? ve fakat bunu glivenceye al?r bir s?n?rlama olmad???, iv) eri?im engellenmesi kararlar?na kar??
ongorulen itiraz yolunun ayn? eylemden kaynaklanan di?er yapt?r?mlar icin ba?vurulacak itiraz yolundan farkl?
nitelikte olmas?n?n uygulamada sorun olu?turaca?? gerekce olarak ileri strdIma?tdr.

AYM taraf?ndan yap?lan de?erlendirme kapsam?nda belirtildi?i Gzere; bu dizenleme ile, Reklam Kurulu'na
"do?rudan ticari reklam ba?lam?ndaki iceri?e s?n?rl? olarak eri?im engelleme karar? verilebilmesinin 6tesinde bu
tirden iceri?in yer ald??? yay?n, k?s?m, bolimin tamam?na dénik eri?im engelleme karar? verebilme yetkisini
tan?d??? anla??lmaktad?r." Bu durumun ise temel hak ve 6zgurliklerden olan ifade 6zgurli?u ile cal??ma ve
te?ebbis kurma 6zgirli?uni s?n?rland?rd??? de?erlendirilmi?tir. Ancak AYM taraf?ndan da de?inildi?i Gizere,
ozellikle bu yondeki kurallar?n keyfili?e izin vermeyecek ?ekilde belirli, ula??labilir ve 6ngortlebilir olmas?
gerekmektedir. Bu a¢g?dan yap?lan de?erlendirmede me?ru bir kapsamda ilerlendi?i ve nitekim s6z konusu
yapt?r?m?n, nihai amaca ula?mada elveri?siz bir yol olmad??? tespit edilmi?tir.



AYM karar?nda "kamu makamlar?n?n temel hak ve 6zgurliiklere miidahale ederken s?n?rlamaya yonelik me?ru
amac? gercekle?tirmeye sadece en elveri?li de?il ayr?ca en uygun arac? se¢cme yukimluli?d bulunmaktad?r"
hususunu vurgulam??t?r. Kanunun mevcut halindeki diizenlemeye goére, ba?kaca bir 6nlem al?nmaks?z?n ilgili
bélime tamamen eri?imin engellenmesi s6z konusu olabilecektir. Bu hususun ise, ifade 6zgurli?u ile ¢al??ma ve
0zel te?ebbis kurma 6zgurli?dnun kullan?m?n?n tamamen ortadan kald?r?Imas?na sebep olabilece?i
de?erlendirilmi?tir. Bunun yerine, olculllik ilkesi gere?i; temelde ula??lmak istenen amaca daha hafif bir s?n?rlama
ile ula??lmas?n? mimkun k?labilecek, daha az zarara yol agabilecek alternatif yontemlerin dikkate al?nmas?
gerekmektedir.

Bu kapsamda, s6z konusu cumlelerin iptaline karar verilmi? ve bu sirede do?abilecek hukuksal bo?luklar?n énine
gecebilmek sebebiyle, iptal karar?n?n, karar? Resmi Gazete'de yay?mlanmas?n? takibe dokuz ay sonra yurtrli?e
girmesine karar verilmitir.

Goruldu?a tzere AYM asl?nda burada temel amac? ve Reklam Kurulu'nun bu yondeki uygulamas?n? tamamen
hatal? bulmam??, sadece bunun olgultlik ilkesi kapsam?nda de?erlendiriimesi gerekti?ini vurgulam??t?r. ?u
a?amada yeni bir dizenleme yap?Imas? icin kanun koyucuya bu ?ekilde geni? bir siire tan?nmas? da aslen bunun
gostergesidir. Bu a?amada beklenen ise, kanun koyucunun ayn? temel amaca ula?mak ve tuketicileri korumak icin,
gorece daha s?n?rl? ve dngorulebilir bir yéntem geli?tirmesidir.
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