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Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun'u uyarinca reklamlar yasada ve ilke kararlarda belirtilen hususlara
uygun olarak gerceklestirilmedir. Aksi halde yetkili idari birim olarak Reklam Kurulu'nun cesitli yaptirnmlar
uygulama hak ve yetkisi bulunmaktadir. Bu yetkinin kapsami ise 01.04.2022 tarih ve 31796 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan dizenlemelerle genisletilmis ve asagidaki yaptirimlar da kapsama eklenmistir:

"(...) Bu cezalarla birlikte aykiriligin internet ortami lizerinden gerceklestirilmesi halinde, ihlalin
gerceklestigi yayin, kisim, boltim ile ilgili olarak (URL vb. seklinde) erisimin engellenmesine Reklam
Kurulu tarafindan karar verilebilir. Ancak, teknik olarak ihlale iliskin icerige erisimin engellenmesi
yapilamadigi veya ilgili icerige erisimin engellenmesi yoluyla ihlalin énlenemedigi durumlarda, internet
sitesinin timdne yoénelik olarak erisimin engellenmesi karari verilebilir. Bu karar uygulanmak lzere
4/5/2007 tarihli ve 5651 sayili internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar
Yoluyla islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanunun 6/A maddesi geredince Erisim
Saglayicilari Birligine génderilir. Bu karara karsi sulh ceza hakimligine basvurulabilir. Sulh ceza
hakimligince verilen karara karsi 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu hikimlerine
gére itiraz edilebilir."

S6z konusu dizenleme ile Reklam Kurulu, internet Gizerinden gerceklesen ihlalin yer aldigi yayin, kisim, bolim
ile ilgili olarak erisimin engellenmesine ve hatta bu sekilde kismi engelleme teknik agidan mimkin degilse
ilgili internet sitesinin timune erisimin engellenmesine karar verebilir duruma gelmistir. Bu kararlarina karsi
sulh ceza hakimliklerine basvuru, sulh ceza hakimliginin bu yondeki kararina karsi ise itiraz yolu aciktir. Ancak
s6z konusu kararlar birer idari karar oldugundan, normal sartlarda, tipki Reklam Kurulu'nun diger kararlari gibi,
bu kararlara karsi da idari islemin iptali yolunun acik olmasi beklenmektedir. Zira, ayni tar karar icin farkh
Ongorulen kanun yollari mevcuttur.

Bunun Uzerine, s6z konusu dizenlemeye karsi Anayasa Mahkemesi ("AYM") nezdinde iptal talepli basvuru
yapilmis ve temel olarak; i) Reklam Kurulu'nun erisimi engellemeye ydnelik yetkisini sinirlayan net, acik,
anlasilir herhangi bir 6lcite yer verilmedigi, ii) timden erisimin engellenmesi durumunda ilgili sitede yer alan
diger icerik sahiplerinin magduriyetinin giindeme gelebilecegi, iii) bu durumda temel hak ve 6zgirliklerin
kisitlanmasinin s6z konusu olacagi ve fakat bunu giivenceye alir bir sinirlama olmadigi, iv) erisim engellenmesi
kararlarina karsi 6ngoértlen itiraz yolunun ayni eylemden kaynaklanan diger yaptirimlar icin basvurulacak itiraz
yolundan farkl nitelikte olmasinin uygulamada sorun olusturacagi gerekge olarak ileri strGIlmustar.

AYM tarafindan yapilan degerlendirme kapsaminda belirtildigi Gzere; bu dizenleme ile, Reklam Kurulu'na
"dogrudan ticari reklam baglamindaki icerige sinirli olarak erisim engelleme karari verilebilmesinin étesinde bu
tirden icerigin yer aldigi yayin, kisim, bélimdin tamamina donik erisim engelleme karari verebilme yetkisini



tanidigi anlasiimaktadir." Bu durumun ise temel hak ve 6zgurliklerden olan ifade 6zgurligu ile calisma ve
tesebblis kurma 6zgurliGgund sinirlandirdigr degerlendirilmistir. Ancak AYM tarafindan da deginildigi tzere,
Ozellikle bu yondeki kurallarin keyfilige izin vermeyecek sekilde belirli, ulasilabilir ve 6ngoérilebilir olmasi
gerekmektedir. Bu acidan yapilan degerlendirmede mesru bir kapsamda ilerlendigi ve nitekim s6z konusu
yaptirimin, nihai amaca ulasmada elverissiz bir yol olmadigi tespit edilmistir.

AYM kararinda "kamu makamlarinin temel hak ve 6zgdrliklere midahale ederken sinirlamaya ydnelik mesru
amaci gerceklestirmeye sadece en elverisli degil ayrica en uygun araci secme yldktumliligd bulunmaktadir"
hususunu vurgulamistir. Kanunun mevcut halindeki dizenlemeye goére, baskaca bir dnlem alinmaksizin ilgili
b6élime tamamen erisimin engellenmesi s6z konusu olabilecektir. Bu hususun ise, ifade 6zgurligu ile calisma
ve 0zel tesebbils kurma 6zgurlagunin kullaniminin tamamen ortadan kaldirilmasina sebep olabilecegi
degerlendirilmistir. Bunun yerine, 6lcUlllik ilkesi geregdi; temelde ulasiimak istenen amaca daha hafif bir
sinirlama ile ulasiimasini mimkdin kilabilecek, daha az zarara yol acabilecek alternatif ydntemlerin dikkate
alinmasi gerekmektedir.

Bu kapsamda, s6z konusu climlelerin iptaline karar verilmis ve bu slirede dogabilecek hukuksal bosluklarin
onilne gecebilmek sebebiyle, iptal kararinin, karari Resmi Gazete'de yayimlanmasini takibe dokuz ay sonra
yurirlige girmesine karar verilmistir.

Goruldigu Gzere AYM aslinda burada temel amaci ve Reklam Kurulu'nun bu yondeki uygulamasini tamamen
hatali bulmamis, sadece bunun o6lcululik ilkesi kapsaminda degerlendiriimesi gerektigini vurgulamistir. Su
asamada yeni bir dizenleme yapilmasi icin kanun koyucuya bu sekilde genis bir sire taninmasi da aslen
bunun gdstergesidir. Bu asamada beklenen ise, kanun koyucunun ayni temel amaca ulasmak ve tuketicileri
korumak icin, gérece daha sinirli ve dngoérualebilir bir ydntem gelistirmesidir.
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