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Anayasa Mahkemesi yak?n tarihli bir karar?nda, 1998-1999 y?llar?nda uyu?turucu kulland??? gerekcesiyle
ba?vurucu hakk?nda bir gazetenin internet ar?ivinde yay?mlanan haber igeriklerinin kald?r?lmas?na ili?kin bir
ba?vuruyu de?erlendirmi?tir. Mahkeme, unutulma hakk? ile Anayasa ile korunan bas?n 6zgurli?u ve ifade 6zgurlti?a
aras?ndaki dengeyi de?rlendirmi? ve netice olarak Ba?vurucunun ?eref ve itibar?n korunmas? hakk?n? (Turkiye
Cumbhuriyeti Anayasas? Madde 17) gbzeterek Ba?vurucunun igerik kald?rma talebinin kabuli yéninde karar
vermi?tir.

Ba?vurucu, hakk?nda yay?mlanan haberlerin ?nternet yay?n?n kald?r?Imas? icin ilgili gazeteye bir ihntarname
gondermi?tir. Gazetenin ba?vuru ile ilgili herhangi bir i?lem yapmamas? Uzerine, ba?vurucu ilgili bas?n kurulu?u
aleyhine sulh ceza mahkemesine ba?vurmu?tur. Mahkeme, ilgili haberlerin gtincelli?ini yitirdi?i, yay?mlanmaya
devam edilmesinde bir kamu yarar? bulunmad??? ve stz konusu haberlerin ba?vurucunun 6zel hayat?n? ihlal eder
nitelikte oldu?u yontinde karar vermi?tir.

Yap?lan itiraz Uzerine, sulh ceza mahkemesi karar? kald?r?Im??t?r. Bu karar Gizerine ba?vurucu, ilgili haber
iceri?inin kald?r?Imas? yonundeki talebinin reddedilmesinin Anayasa taraf?ndan korunan maddi manevi varl???n?
koruma ve geli?tirme hakk?n?n, ayr?ca 6zel hayat?n gizlili?i ve 6zel hayata sayg? hakk?n?n, ihlal edildi?i
gerekcgesiyle Anayasa Mahkemesi'ne ba?vurmu?tur.

Anayasa Mahkemesi, Ba?vurucunun Anayasan?n 17. Maddesi ile korunan maddi manevi varl???n? koruma ve
geli?tirme hakk?n?n korunmas? amac? ile iceri?in kald?r?lmas?na karar vermi?tir. Anayasa Mahkemesi‘'nin
de?erlendirmesinin temelini a?a??daki s?ralanan hususlar olu?turmaktad?r:

Ba?vurucunun itibar hakk?,

Ba?vurucunun maddi manevi varl???n? koruma ve geli?tirme hakk?,
Bas?n 6zgurlu?Q,

?fade 6zgurlu?0

Mahkeme say?lan bu hak ve 6zgurlukler aras?nda adil bir denge kurulmas? gerekti?ini ortaya koymu?tur.

e Unutulma hakk?.Yarg?tay Hukuk Genel Kurulunun 17.06.2015 tarihli ve E. 2014/4-56 ve K. 2015/1679
say?l? karar?nda a¢?kc¢a vurgulanm??t?r. Bu ihtilafta da bir haberin internet ortam?nda kolayca eri?ilebilir
olmas? nedeniyle ki?inin ?eref ve itibar?n?n zedelenmesi hususu giindeme gelmi?tir (daha fazla bilgi icin
t?klay?n?z).

e Bu hakk?n temel amac?, ifade ve bas?n 6zgurlii?u ile ki?inin manevi varl??? aras?nda bir denge
olu?turmakt?r.

e Ba?vurucunun ?ikayetine konu haberler, ba?vurucunun uyu?turucu kullan?rken yakalanmas? ve
yarg?lanmas? hakk?nda olup, bundan 14 y?| 6ncesine ili?kindir. Bu ba?lamda haberlerin giincelli?ini yitirdi?i
ve konu itibariyle haber ar?ivinde kolayl?kla ula??labilir nitelikte olmas?n? gerektirecek bir haber de?eri
olmad??? ag?kt?r.

Sonug olarak, unutulma hakk? uygulamas?n?n Anayasa Mahkemesi'nin ve Yarg?tay Hukuk Genel Kurulu'nun
kararlar? ile yerle?ik bir ictihat haline geldi?ini sdyleyebiliriz.



Tiark yarg?s?n?n unutulma hakk? konusunda emsal te?kil eden Avrupa Adalet Divan?'n?n C-131/12 say?I? karar?na
yak?n yakla??m?, ?Uphesiz ki arama motorlar?n?n ve icerik sa?layan web sitelerinin sorumlulu?unun yeniden ele
al?nmas?na neden olacakt?r. ?6yle ki, unutulma hakk? kapsam?nda icerik ve/veya iceri?e yonlendirme sa?lanmas?,
iceri?e eri?im imkan? sa?layan ki?i veya kurulu?lara hem "verileri i?leyen" hem de farkl? verilerin de
ar?ivlerde/arama sonugclar?nda yer almas? sebebiyle "veri sorumlusu" s?fat?n? yuklenmi?tir.

Bu linke t?klayarak 3 Mart 2016 tarih ve 2013/5653 Ba?vuru numaral? Anayasa Mahkemesi karar?n?n tam metnine
ula?abilirsiniz.
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