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Yarg?tay 23. Dairesi, ta?eronluk s6zle?melerinde as?l i?veren ile alt i?veren aras?ndaki riicu alacaklar?nda 10 y?Il?k
zaman a??m? slresinin uygulanaca??na hikmetti.

Gecerli bir ta?eronluk sdzle?mesinin varl??? halinde, 4857 say?|? ?? Kanunu'nun ("?? Kanunu") 2. maddesinin 6.
f?kras? uyar?nca as?l i?veren ve alt i?veren, i? s6zle?mesi kapsam?nda alt i?verenin i?cilerine kar?? birlikte
sorumlu olurlar.

Bu kapsamda, alt i?verenin cal??anlar? i?¢ilik haklar?n?n kendilerine 6denmesi icin alt i?verene veya do?rudan as?|
i?verene ba?vurabilir. Odemeyi yapan taraf, borcun tamam?n? veya sorumlulu?undan fazlas?n? édemi? ise di?er
tarafa riicu etme hakk?na sahiptir.

6098 say?l? Turk Borclar Kanunu'nun ("TBK") 146. maddesi uyar?nca, kanunda aksi belirtimedikce her alacak 10
y?lI?7k zaman a??m? slresine tabidir.

Ancak yine TBK'n?n 73. maddesine gore, tazminat?n édenmesi ve birlikte sorumlu olunan ki?inin kim oldu?unun
0?renilmesinden itibaren ricu istemi, iki y?lI?k zaman a??m? siuresine tabidir.

Yarg?tay karar?na konu olayda, i?¢ilik alacaklar? 20 A?ustos 2013 tarihinde 6denmi? ve riicu davas? 22 ?ubat 2016
tarihinde ikame edilmi? oldu?undan Yerel Mahkeme, TBK'n?n 73. maddesi uyar?nca iki y?lI?k zaman a??m?
sdresinin doldu?unu belirterek davay? reddetmi?tir.

Karar, Adalet Bakanl???'n?n talebi Gzerine Yarg?tay Cumhuriyet Ba?savc?1??? taraf?ndan kanun yarar?na temyiz
edilmi?tir.

Yarg?tay 23. Hukuk Dairesi ise yapm?? oldu?u incelemelerde;

e As?li?veren ile alt i?veren aras?ndaki ta?eronluk sézle?mesinin nitelik itibar?yla hizmet al?m sozle?mesi
oldu?unu,

e Hizmet al?m sozle?meleri icin kanunda zaman a??m?n? duzenleyen ayr? bir hikiim bulunmad???n?,

e Bu sebeple TBK'n?n 146. maddesinde belirtilen 10 y?IlI?k zaman a??m? siresinin uygulanmas? gerekti?ini

belirtmitir.

Yarg?tay Cumhuriyet Ba?savc?I???'n?n talepleri ve Yarg?tay 23. Hukuk Dairesi taraf?ndan yap?lan incelemeler
sonucunda Yerel Mahkeme'nin karar?n?n bozulmas?na karar verilmi?tir.

Yarg?tay'?n bu ictihad? uyar?nca, alt i?verenin i?cisine 6deme yap?Ilmas? halinde as?l i?veren ile alt i?veren
aras?nda ikame edilecek riicu davas?nda zaman a??m? suresinin 2 y?| de?il, TBK'n?n 146. Maddesi uyar?nca 10
y?l olarak uygulanaca??na hikmedilmi?tir.

Yarg?tay 23. Hukuk Dairesi‘'nin 3 Ekim 2019 tarih, 2017/2002 esas ve 2019/4059 karar say?I? karar?n?n tam
metnine bu ba?lant?dan ula?abilirsiniz.
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