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Yarg?tay Hukuk Genel Kurulu, ?irket orta?? ?irkete kar?? üçüncü ki?i s?fat?n? haiz oldu?u için ?irket alacakl?s?n?n
?irket orta??na haciz ihbarnamesi gönderebilece?ine karar vermi?tir. Mahkeme limited ?irket orta??n?n ?irkete kar??
borcu oldu?u takdirde, ?cra ve ?flas Kanunu uyar?nca alacakl?lar?n bu alacaklara haciz koyabilece?ine
hükmetmi?tir.

Karara konu uyu?mazl?kta alacakl?, borçlu ?irket ("Borçlu ?irket") aleyhine icra takibi ba?latm??t?r. Takibin
kesinle?mesi üzerine Borçlu ?irket ortaklar?ndan birine ("?irket Orta??") ?cra ve ?flas Kanunu ("??K") madde 89
uyar?nca haciz ihbarnamesi gönderilmi?tir.

Ancak, ?irket Orta?? Borçlu ?irket'e kar?? üçüncü ki?i olmad??? ve dolay?s?yla kendisine kar?? ??K madde 89
uyar?nca haciz ihbarnamesi gönderilemeyece?i iddias?yla ?cra Mahkemesi'ne ?ikâyet kanun yoluna ba?vurmu?tur.
?irket Orta??, haciz ihbarnamesinin iptalini talep etmi?tir.

?cra Mahkemesi'nce ?ikâyetin reddine karar verilmi?tir. ?cra Mahkemesi'nin bu karar? temyiz edilmi? ve
bozulmu?tur; ancak ?cra Mahkemesi karar?nda direnmi?tir.

Bu sebeple, Yarg?tay Hukuk Genel Kurulu a?a??daki ?ekilde konuyu ele al?p karar vermi?tir:

?cra ve ?flâs Kanunu'nun 89. maddesi uyar?nca borçlunun üçüncü ki?ilerdeki mal, hak ve alacaklar?
haczedilebilir. Üçüncü ki?iye haciz ihbarnamesi gönderilebilmesinin ön ?art? ise, geçerli bir takibin
olmas?d?r.
?irket borcundan dolay?, ?irketin orta??na haciz ihbarnamesi gönderilip gönderilemeyece?i hususuna
gelince, sermaye ?irketleri, üçüncü ki?ilere kar?? malvarl?klar?yla ve birinci derecede sorumludur. Limited
?irketlerde, ?irket orta??n?n ?irket tüzel ki?ili?ine sermaye koyma borcu olmas?, ?irket tüzel ki?ili?inin,
?irket orta??nda mal, hak ve alaca??n?n bulunmas? halinde, bu alacak kalemleri, ?irketin ?ahsi
alacakl?lar? taraf?ndan ?cra ve ?flâs Kanunu 89. maddesi uyar?nca haczedilebilir.
?irket orta??, ?irket tüzel ki?ili?ine kar?? üçüncü ki?i konumundad?r. ?irket borçlar?ndan dolay? kural olarak
ortakl?k tüzel ki?ili?inin sorumlu olmas?, orta??n, ortakl?k tüzel ki?ili?ine göre üçüncü ki?i say?l?p
say?lmamas? ile ilgili de?ildir. Ortak, ?irket tüzel ki?ili?ine göre üçüncü ki?idir ve ortakl???n, ortaklardan
alaca??n?n bulunmas? halinde, ?irket alacakl?lar?, ?irket orta??na bu alacaklar için üçüncü ki?i s?fat?yla
haciz ihbarnamesi gönderebilirler.
Sonuç olarak, Hukuk Genel Kurulu, ?irket orta??n?n borçlu ?irkete göre üçüncü ki?i statüsünde oldu?unu ve
borçlu ?irketin, ?irket orta??ndan alaca??n?n bulunmas? halinde, ?irket alacakl?lar?n?n, ?irket orta??na bu
alacaklar için üçüncü ki?i s?fat?yla haciz ihbarnamesi gönderebilece?ine hükmetmi?tir.

Böylece, yukar?da aç?klanan sebeplerle ?ikayetçi ?irket orta??n?n temyiz itirazlar? reddedilmi? ve direnme karar?
onanm??t?r.

Yarg?tay Hukuk Genel Kurulu'nun 11 May?s 2016 tarihli i?bu karar?n?n esas numaras? 2014/12-1078 ve karar
numaras? 2016/600'dür.
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