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Yarg?tay “ctihad? Birle?tirme Blyuk Genel Kurulu,
Uzerinde Rehin Cirosu Oldu?u Y az?? Olmamas?na
Ra”men Rehin Amac?yla Devredilen Cekin Bu Amacla
Devredildi?inin Ba?ka Delillerle ?spat Edilip
Edilemeyece? Hususunda, 7ctihat Birle?tirmeye Gerek
Olmad???na Karar Verdi

23 Haz 2022

Yarg?tay ?¢tihad? Birle?tirme Blyuk Genel Kurulu ("Buyuk Genel Kurul®), Gzerinde rehin cirosu oldu?u yaz?I?
olmamas?na ra?men rehin amac?yla devredilen ¢ekin bu amagla devredildi?inin ba?ka delillerle ispat edilip
edilemeyece?i hususunda ictihatlar?n birle?tiriimesi talebini de?erlendirdi. De?erlendirme sonucunda, ictihatlar?n
birle?tiriimesine karar verilebilmesi icin ictihat ayk?r?1???na konu kararlar?n devaml?I?k arz etmesi gerekti?inden
ictihatlar?n birle?tiriimesine yer olmad???na dair karar verdi.

?ctihatlar?n birle?tirilmesi igin ba?vuru, konu hakk?nda Yarg?tay Hukuk Genel Kurulu, Yarg?tay 11. Hukuk Dairesi,
Yarg?tay 12. Hukuk Dairesi ve kapat?lan Yarg?tay 19. Hukuk Daireleri aras?nda gort? ayk?r?1???n?n oldu?u
iddias?na dayanmaktad?r:

e Konuyla alakal? Yarg?tay 11. Hukuk Dairesi, alacakl?n?n ceki alaca??n?n teminat? olarak ald???n?n
kabuli halinde veya hamil alacakl? bankan?n ¢ek tevdi bordrosunda veya kay?tlar?nda ¢eki rehin amacgl?
ald???n?n kay?tl? olmas? durumunda Uzerinde rehin cirosu yaz?|? olmasa da ¢ekin rehin cirosuyla
devral?nd???n?n kabul edilebilece?i géri?undedir.

e Yarg?tay 12. Hukuk Dairesi ise bir ¢ekin teminat olarak verildi?inin kabul edilmesi i¢in ¢ek tzerinde
"teminat" ibaresinin yaz?l? olmas?n?n zorunlu olmad???, yaz?lIsa bile sadece "teminat" ?eklinde ?erh
du?ulmesinin yeterli olmad???, neyin teminat? oldu?unun a¢?kca belirtiimesi ve teminat olarak verildi?inin
ispatlanmas? gerekti?ini sdyleyerek rehin cirosu iddias?n?n ayr? bir s6zle?me yahut alacakl?n?n bu yonde
kabulinin de yeterli gorilebilece?i gori?undedir.

e Son olarak kapat?lan Yarg?tay 19. Hukuk Dairesi ise ¢ek Uzerindeki ciro yaz?lar?nda rehin cirosuna dair bir
kay?t olmad??? sirece ¢ek haricinde sair belgeler ile ¢cekin rehin cirosuyla devredilmi? oldu?unun
kan?tlanamayaca?? gori?undedir.

Buyuk Genel Kurul yapt??? incelemeler sonucunda, 6ncelikle i¢tihad? birle?tirme karar? verilebilmesi icin yaln?zca
birbiri ile celi?en kararlar bulunmas?n?n yeterli olmayaca??n?, ictihad?n birle?tiriimesine konu Yarg?tay Hukuk
Dairelerinin kararlar?n?n dizenli ve istikrarl? bir bicimde farkl? olmas? gerekti?inin alt?n? ¢izmi?tir.

Sonug olarak Buyik Genel Kurul; Yarg?tay Hukuk Genel Kurulu, Yarg?tay 11. Hukuk Dairesi, Yarg?tay 12. Hukuk
Dairesi ve kapat?lan Yarg?tay 19. Hukuk Daireleri aras?nda ictihat ayk?r?1???na konu kararlar?n devaml?I?k arz
etmedi?i ve henuz istikrar kazanmad???n? belirterek bu a?amada ictihad? birle?tirme karar?n?n verilmesine yer
olmad???na karar vermi?tir.

14 Aral?k 2021 tarihli ve 31689 say?1? Resmi Gazete'de yay?mlanan 22 Ekim 2021 tarihli ve 2012/2 say?I? karar?n
tam metnine ba?lant?dan ula?abilirsiniz.
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