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Giris

2021 yilinda, pandemi belki etkisini azaltarak ancak
hiz kesmeden devam ederek gundemdeki vyerini
kaybetmedi. Yine de Turk Fikri ve Sinai Milkiyet Hukuku
bakimindan dikkate deger bircok uygulamaya tanik
oldugumuz bir sene oldu. Moroglu Arseven olarak bu
guncel gelismelerin ele alindigl on makaleyi bir araya
getirerek geride biraktigimiz seneyi degerlendirdik.
2022 yilinda da gelismeleri sizinle paylasmaya devam
edecegiz.
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Reklam Kurulu'nun Rakip
Firmaya Iliskin Ayirt Edici
Ozelliklere ve Firmanin
Markasina Yer Verilen
Reklamlari, Karsilastirmall
Reklamlara Iliskin
Duzenlemeler Acisindan

Degerlendirdigi Karari
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Ticaret Bakanligi Reklam Kurulu (“Kurul”),
8 Haziran 2021 tarihinde yapmis oldugu
toplantisinda, Youtube platformunda
yayinlanan telefon reklamlarinin
karsilastirmali reklam olarak Ticari Reklam
ve Haksiz Ticari Uygulamalar Yonetmeligi
ile Tuketicinin Ko runmasi Hakkinda Kanun’a
aykirilik teskil edip etmedigini degerlendirdi.

Reklamlardaki  karsilastirma tablolarinda
rakip Grunin ismi "Rakip A" seklinde gizlenmis
olsa da, reklamlarda karsilastirilan Grunin
islemcisinin markasi olan “Exynos” ibaresine
yer verilmistir.

Kurul kararinda, markasina yer verilen
islemcinin rakip firma tarafindan {Uretilen
bir islemci oldugunu ve yalnizca rakip firma
tarafindanithaledilentelefonlardakullanildig
nin anlasildigini ve rakiplere ait marka ve lirtin
isimlerinin  mevzuat geregi karsilastirmali
reklamlarda kullanilamayacagini belirtmistir.

Bu kapsamda Kurul, ilgili reklamlarin
Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar
Yonetmeligi'nin 7 ve 8. maddeleri ile
Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun'un
61. maddesi hiikiimlerine aykiri olduguna
ve bu sebeplerle so6z konusu reklamlarin
durdurulmasina karar vermistir.

8 Haziran 2021 tarihli ve 310 sayili Kurul
toplantisi  basin biilteninde yayimlanan
2020/4767 sayili karara bu baglanti lizerinden
ulasabilirsiniz.
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Sosyal Medya Etkileyicileri
Tarafindan Yapilan Ticari
Reklam ve Haksiz Ticari
UygulamalarHakkindaKilavuz

| a

02

Reklam Kurulu (“Kurul”), 6502 sayili Tiiketicinin
Korunmasi Hakkindaki Kanun (“Kanun”) ve
Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalari
Yonetmeligi (“Reklam Yonetmeligi”)
cercevesinde, sosyal medya reklamlarina
iliskin uygulamalari netlestirmek Uzere, 4
Mayis 2021 tarihi itibariyla yirirliige giren
Sosyal Medya Etkileyicileri Tarafindan Yapilan
Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar
Hakkinda Kilavuz'u (“Kilavuz”) yayimladi.

Sosyal medya etkileyicilerinin mali veya
diger maddi fayda karsiligindaki paylasmis
olduklari icerikler, Kanun ve Reklam
Yonetmeligi kapsaminda ticari reklam olarak
kabul edilmekte olup, ticari reklamlara iliskin
diizenlemelere tabidirler. Bu dogrultuda
Kilavuz'a gore, sosyal medya etkileyicileri
tarafindan yapilan bu tarz paylasimlarin
ticari reklam oldugunun ifade edilmesi
gerekmektedir.

Kilavuz kapsaminda sosyal medya mecralari,
(i) video paylasim, (i) fotograf ve mesaj
paylasim, (iii) podcast ve (iv) icerigin yalnizca
kisa bir siire icin gorilebildigi alanlar olmak
uzere kategorize edilmistir. Kilavuz, her bir
sosyal medya mecrasi icin belirli ifadelerin
icerige dahil edilmesini ve bu sekilde ilgili
paylasimin bir ticari reklam oldugunun
belirtilmesi gerektigini diizenlemektedir.

Kilavuz kapsaminda sosyal medya

etkileyicileri;

- Kisisel olarak deneyiminin bulunmadigi
bir mal veya hizmete iligkin, tiketiciler
nezdinde o mal veya hizmeti deneyimledigi
algisi yaratmamal;

« Reklam veren tarafindan hediye edilmis
bir mal veya hizmeti kendisinin satin aldig
izlenimi olusturmamali;

- Gergekte mali veya diger maddi faydalar

sagladigi faaliyetlerine iliskin kendisinin
sadece bir tiketici oldugu izlenimi
olusturmamaly;
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- Paylasimda herhangi bir fotograf veya video
efektiveyafiltrelemevariseacik¢a belirtmeli

« Bir mal ve/veya hizmet hakkinda iletisim
kurmak igin sistematik olarak sahte
veya var olmayan kimlikleri toplu olarak
olusturmamali ve kullanmamali

- Bir paylasimin bir uriin veya hizmetle
ilgili saglik beyani icermesi durumunda,
bu tiir iddialarin dayandigl nesnel olarak
dogrulanabilir bilimsel verilerin saglanmasi
da dahil olmak lizere gecerli diizenlemelere
uymalidir.

Kilavuz'da ayrica doktor, dis hekimi, veteriner
hekim ve eczacilar ile saglik kuruluslari
tarafindan sunulan malveya hizmetlereiliskin
reklamlarin yapilamayacagi vurgulanmistir.

Ayrica, Kilavuz uyarinca reklam verenlerden,
mevzuata uygunlugun saglanmasi igin ve
asagidaki hususlarda kendilerinden beklenen
gayreti gostermeleri beklenmektedir:

- Sosyal medya etkileyicilerini  Kilavuz
kapsamindaki sorumluluklarn ve
yukimlilikleri hakkinda bilgilendirmeli;

- Sosyal medya etkileyicilerinin, Kanun,
Reklam Yonetmeligi ve bu Kilavuz dahil
olmak Uzere ilgili kanun ve yonetmeliklere
uymasini istemeli;

- Sosyal medya etkileyicilerinin  lglincl
sahislari yukiumluliklere uymasini
istemesine dikkat ¢cekmelidir.

Reklam  Kurulu tarafindan yayimlanan
Kilavuz'un tam metnine bu baglantidan
ulasabilirsiniz.




20271'de Kazanilmis Hak
Degerlendirmesinde
Belirginlesen Yaklasim:
Onceki Tarihli Marka
Ciddi, Uzun Sureli, Aktif
Kullanilmali ve Bu Husus
Ispat Edilmelidir
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Tiirk Marka Hukuku pratiginde temel olarak,
bir marka sahibinin daha onceki tescillerinden
dogan kazanilmis hakkinin varligi kabul
edildiginde, ayni marka sahibinin sonradan
yapmis oldugu marka basvurusunun tesciline
sonraki basvuru tarihinden daha onceki
markalar engel teskil etmemektedir.

Kazanilmis hak bakimindan igtihat olusturan
Yargitay 11. Hukuk Dairesi 2007/7547 E. ve
2008/10251 K. sayili 19.09.2008 tarihli “ECE
LADY/ECE TOFF” kararinda:

- onceki tarihli markanin asli unsurunun
muhafaza edilerek yeni basvuru yapilmis
olmasi,

onceki markanin kapsadigi iriin/ {riin
cesidinin yer almasi sonraki basvuruda da
ayni olmasi,

onceki markanin uzun suredir tescilli olmasi
ve kullaniliyor olmasi,

onceki tarihli markanin ihtilaf konusu
olmamasi

sonraki marka basvurusunun 3. kisilerin
onceden tescilli markalarina yanasarak
yakinlastirma veya benzestirme vyoluyla
iltibas tehlikesine ve haksiz yarar saglamaya
yol agmamasi kosullarinin varligi halinde
kazanilmis hakkin korunacagi belirtilmistir.

Belirtilen bu kriterlere ¢ogu yerel mahkeme
kararinda da kazanilmis hak degerlendirmesi
kapsaminda siklikla atifta bulunulmaktadir.
Ancak, mahkeme kararlarinda, kazanilmis hak
degerlendirmesinde onceki tarihli markanin
piyasada uzunsuredir cekismesiz kullaniminin
bulunmasi  gerektigi  belirtilmekte ise
de, onceki tarihli markanin kullanilip
kullanilmadigina iliskin detayli incelemeye
yer verilmemekteydi.

Ancak Sinai Milkiyet Kanunu'nun vyiirlrlige
girmesiile marka hukuku pratigine dahil edilen
kullanim ispati savunmasinin gerek marka
tescil slreclerinde, gerekse de hilikimsuizliik
ve tecaviuz davalarinda siklikla gindeme
gelmesi kazanilmis hak incelemesinde de
markanin kullanim durumuna, siiresine ve
yayginligina dikkatleri cekmeyi basardi.

Zira ozellikle kullanim ispati savunmasindan
kaginmakamaciylayapilanikincilbasvurularin
konu edildigi durumlar bakimindan markanin
uzun siredir tescilli olmasi karsisinda
kullanilmiyor ya da kullanimina en az bes
yil sire ile ara verilmis olmasi, kazanilmis
hakkin tespiti bakimindan markanin kullanim
durumunu siirecin gidisatini degistiren bir
¢oziim noktasli haline getirmistir.

Guncel mahkeme kararlarinda, kazanilmis
hak degerlendirmesi bakimindan
onceki tarihli markanin kullaniminin  da
dogrudan  degerlendirilmeye  baslandig
gozlemlenmektedir. Sonraki tarihli marka
bakimindan kazanilmis hakkin varliginin
kabulu igin onceki tarihli markanin ciddi ve
uzun sireli kullanimi aranmaktadir. Ayrica,
bir baska mahkeme kararinda da fiilen
kullanilmayan bir markanin kazanilmis hakka
konu teskil etmeyecegi acikca belirtilmistir.
Dolayisiyla, onceki tarihli markanin bir donem
kullanilmis olmasi ve kullanimlara yeni
basvuru tarihi itibariyle ara verilmis olmasi
halinde, bir baska deyisle artik s6z konusu
onceki marka kullanmama nedeniyle iptal
edilecek bir pozisyona geldiyse onceki tarihli
markanin kazanilmis hak teskil etmeyecegi
anlasilmaktadir.

Dolayisiyla, ozellikle de bes yillik kullanmama
suresini agsmak amaciyla yapilacak yenileme
markalarina karsi ugunci kisiye ait onceki
tarihli markaya veya lciinci kisinin bu
markanin basvuru tarihinden onceki ciddi
ve uzun sireli kullanimi nedeniyle gercek
hak sahipligine dayali olarak hiikiimsizliik
davasi agilmasi halinde, marka sahibi onceki
tarihli markasindan bahisle kazanilmis hakki
oldugunu iddia edemeyecektir.

Sonug olarak, kazanilmig hak
degerlendirilmesinin yapildig giincel
mahkeme kararlarinda, sonraki tarihli marka
basvurusunun onceki tescilin kapsamindaki
mallar ile kullanilmakta olan marka igin
basvuru konusu yapilip yapilmadiginin detayli
irdelenerek, fiilen kullanilmayan bir marka
ise kazanilmis hakka konu olmayacaginin
aclkca tespit edilmesinin  kazanilmis hak
uygulamasini daha agik ve amaca hizmet
eder bir duruma getirdigi siiphesizdir.
Mahkeme kararlarinda kazanilmig  hak
talep edilen onceki tarihli markanin ciddi
kullaniminin aranmasi belirginlesmekte iken,
TURKPATENT'in giincel kararlarinda o6nceki
tarihli markanin uzun siredir kullaniliyor
olmasi ile halihazirda bu markanin bes yildir
tescilliolmasinin arandig gozlemlenmektedir.
Bu nedenle, mahkemelerin bu yaklasiminin
onimiizdeki yillarda TURKPATENT tarafindan
ylritilen incelemelere ne sekilde yansiyacagi
merak konusudur. TURKPATENT tarafindan
da kazanilmis hak kapsaminda vyapilan
incelemelerde, onceki tarihli markanin
kullanimina iliskin delilin basvuru sahibinden
talep edilip edilmeyecegi onlimiizdeki yillarda
uygulama ile sekillenecektir.

Tiirk Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku | Mevzuat ve Uygulam
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Bir Zamanlama Sorunu:
Fikri Mulkiyet
Uygulamasinda

llaclar Bakimindan
Menfi Tespit Davalari

istanbul Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi, davanin acildigi tarih
itibariyle davaya konu ilacin ruhsat surecinin tamamlanmamis olmasi
sebebiyle, davacitarafin davayia¢cmakta hukukiyararinin bulunmadigi
gerekcesiyle acilan menfi tespit davasini (“Dava”) reddetmistir. Karar,
benzer yondeki emsal Yargitay kararlarini teyit eder niteligi itibariyla
onem tasimaktadir. ©
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Ozellikle ilaclar bakimindan menfi tespit
davalari, piyasaya girmeden once riskleri
degerlendirmek bakimindan etkin bir arag
olarak kabul edilmektedir. Bir ilag bakimindan
dava agmakta hukuki yarari ve menfaati olan
herkes, vyetkili mahkemeden, sb6z konusu
uriinin mevcut ve gelecekteki kullanimlarinin
ihlal teskil etmedigine iliskin bir tespit karari
talep etme hakkina sahiptir. Bu tip davalar,
gerek ilag sirketleri gerek farkli sektorlerde
faaliyet gosteren sirketler tarafindan, olasi
ihlal davalarindan kaginma ve ayni zamanda,
piyasaya girmeden once haklarini glivence
altina alma amaciyla ikame edilmektedir.

Davaile ortaya kondugu lizere, bir menfi tespit
davasinin ne zaman agildigi biiylik 6nem
arz etmektedir. Bu durum, ozellikle jenerik
ilaclar bakimindan piyasaya girme surecleri
ve ilaglarin ruhsatlandirilmasi ve bunun igin
gerekli test ve deneyler de dahil olmak lizere,
patent konusu bulusu iceren deneme amacli
fillleri patent hakkinin koruma kapsami
disinda tutan Sinai Mulkiyet Kanunu'nun
85/3-c maddesi (yaygin bilindigi sekli ile
Bolar istisnasi) gozetildiginde, bilhassa ilaclar
bakimindan ozellik tasimaktadir.

Bolaristisnasininyorumlanmasivesinirlarinin
cizilmesi bakimindan Tiirkiye'de Fikri ve Sinai
Haklar Hukuk Mahkemeleri uygulamalarinda
yeknesaklik bulunmamaktadir. Bu sebeple,
ilac sirketleri ve fikri milkiyet alaninda
faaliyet gosteren avukatlar, Bolar istisnasinin
sinirlari bakimindanistikrarli bir uygulamadan
yoksundur. Buna ragmen Yargitay istikrarli
olarak en azindan henuz ruhsatlandirma
sureci tamamlanmamis bir ilaca iliskin
fiillerin patent hakkinin koruma kapsaminda
bulunmadigina hilkmetmektedir.

MOROGLU ARSEVEN

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu
uyarinca, davacinin, dava ac¢makta hukuki
yararinin  bulunmasi dava sartlarindan
biri olan siralanmaktadir. Dava sartlarinin
bulunmadiginin mahkemelerce re'sen veya
taraflardan birinin beyani ile tespiti lizerine,
kural olarak dava usulden reddedilmektedir.
isbu yazinin  konusu olan  Davada,
mivekkilimizin tescilli patent haklarina karsi
menfi tespit davasi acilmistir. Tarafimizca;
davaya konu Uruniin ruhsat siirecinin heniiz
tamamlanmadigi, dolayisiyla Bolar istisnasi
kapsaminda davacinin  hukuki yararinin
olmadigi ve ruhsatlandirma siirecinde davaya
konu Uriliniin dosyasinin degisebilecegi, ve
ruhsatlandirma surecinin tamamlanmasindan
once mahkemenin dosyanin esasi hakkinda
karar  vermesinin  mimkin  olmadig
gerekgesiyle davanin reddinin gerektigi ileri
surilmustdr.

Dava patent sahibi lehine sonuglanmistir ve
mahkeme davayl reddetmistir. Bu durumda
Davaninsonucugozoniindebulunduruldugunda,
menfi tespit davalarinin zamanlamasi hususu
Yargitay kararlarina uygun olacak sekilde
degerlendirilmelidir.

Dava, Yargitay'in yerlesik uygulamasini teyit
etmektedir ve yerlesik uygulama uyarinca
menfi tespit davalari bu sebeple hukuki yarar
yoklugundan reddedilebilecegi igin davanin
zamanlamasl onem teskil etmektedir. Bu
yerlesik uygulama g6z oOniine alindiginda,
aciklanan  sebeplerle davanin  usulden
reddini engellemek amaciyla, menfi tespit
davalarinin ila¢ ruhsatlandirma sirecinin
tamamlanmasina yakin bir slregte agilmasi
mantikli ve tavsiye edilir olmaktadir.
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llac Markalar

Ozelinde Markalar
Arasindaki Benzerlik
Degerlendirmesinde
Mallarin Niteliginin Onemi

Diger bircok ulusal sistemde oldugu gibi Turkiye'de de bir marka
basvurusu mutlak ret nedenleri incelemesinden gecerek Bultende
yayimlanmakta ve ucuncu kisilerin basvuruya karsi itirazlarina
acilmaktadir. Siklikla kullanilan itiraz gerekcelerinden biri — tahmin
edilecegi gibi- markalar arasindaki karistirilma ihtimalidir. ©

Markalar Arasindaki Karigtirlma ihtimali

Tirk Marka Hukuku'nda markalarin ayni veya
benzerolmasiile beraber markalarinayniveya
benzermalve hizmetlerikapsadigidurumlarda
markalar arasinda karistirilma ihtimalinin
bulundugu kabul edilmektedir.

Bu kapsamda Tiirk Patent ve Marka Kurumu
(“TORKPATENT”), marka basvurusunun ticiincii
kisiitiraziizerinereddedilipreddedilmeyecegine
karar verirken asagidaki unsurlari goz 6niinde
bulundurmaktadir:

« Marka basvurusunun itiraz sahibine ait
markayla ayni veya benzer olup olmadigi,

« Marka basvurusu kapsamindaki mal ve/
veya hizmetlerin, itiraz sahibinin markasinin
kapsamindaki mal ve/veya hizmetlerle ayni
veya benzer olup olmadigi ve sonraki tarihli
basvurununhalknezdindekaristirilmaihtimaline
yol a¢ip agmadigl.

Karsilastirilan  mal ve/veya hizmetlerin
ayni  veya benzer olup olmadiginin
degerlendirilmesinde TURKPATENT mal ve/
veya hizmetlerin alt siniflarina bakmaktadir.
TURKPATENT'in incelemesi, Nice siniflandirma
esasl uyarinca hazirlanan kendi siniflandirma
listesini esas almaktadir.

\
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Yerlesik ictihat uyarinca:

« Ayni alt sinif kapsamindaki mal ve hizmetler
ayni veya benzer sayilir.

« Ancak mal ve hizmetlerin ayni siniflarda yer
almasi, mutlaka karistirilma ihtimali oldugu
sonucunu dogurmamaktadir.

Bazi istisnai durumlarda, onceki tarihli
markanin tescilli oldugu mal ve hizmetler
ile sonraki tarihli marka basvurusunun
kapsamindaki mal ve hizmetler arasinda
yakin  bir iliski olmasi halinde, farkl
siniflarda gerceklestirilmis olsa dahi marka
basvurusunun itiraz sonucunda reddi
mimkiindiir. Baska bir deyisle, mal ve
hizmetlerin farkli sinif numaralari altinda
siniflandirilmasi, aralarinda dogrudan bir
iliski olmadigi anlamina gelmemektedir.
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ilag Markalari

TURKPATENT'in ila¢ markalarina yonelik
yaklasimi oldukca keskindir. ilac markalarina
iliskin benzerlik degerlendirmesi titizlikle ve
normal benzerlik degerlendirmesinden az da
olsa farkli biryontemle gerceklestirilmektedir.

ilac markalarinin benzerlik
degerlendirmesinde TURKPATENT s6z konusu
markalarin INN'lerden veya ilgili calisma
alaninda kullanilan ortak terimlerden tiiretilip
tiretilmedigine dair degerlendirmede
bulunmaktadir.  Karistirlma  ihtimalinin
tespiti icin markalarin neredeyse ayniyet
derecesinde benzer olmasi aranmaktadir.

Genel kurallarin yani sira, TURKPATENT ve
Fikri ve Sinai Miilkiyet Mahkemeleri tarafindan
markalarin uzun kelimelerden olustugu - ¢
veya daha fazla heceye sahip olduklar -
veya basinda ve sonunda ayni heceye sahip
olduklarive yalnizca orta kisimlarinda bir veya
iki seste farklilik gosterdikleri durumlarda
markalar arasinda karistirilma ihtimalinin
bulundugunun degerlendirilmesi olasilig
daha yuksektir. Ayrica, boyle markalarin ayni
alt siniflardaki mallari da kapsamasi halinde,
ozellikle ilag markalari da dahil olmak Ulzere
hemen hemen her tirli marka bakimindan
karistirilma ihtimalini bulunduguna karar
verilecektir.

Kural olarak, benzerlik degerlendirmesi,
markanin hitap ettigi ortalama tiketici
dikkate alinarak gerceklestirilmektedir.
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Bu nedenle ortalama tiketici grubunun
dogru belirlenmesi, karistirilma ihtimali
degerlendirilmesi bakimindan son derece
onemlidir. 5. sinif saglik, kisisel bakim ve
hijyen Griinlerini kapsayan ¢ok cesitli urlinleri
icermekte oldugundan markalar arasinda
karistirilma ihtimali degerlendirmesi
acisindan problemli bir siniftir. Bu agidan, 5.
siniftayer alan hijyen iirlinleri, vitaminler veya
diyet takviyeleri gibi kisisel bakim uriinlerinin
bir kisminin ortalama dikkat seviyesine
sahip tiiketicilere yonelik oldugunu, bununla
birlikte ilag ve tibbi mallarin ise saglik
profesyonellerine yonelik oldugu soylenebilir.
TURKPATENT ilaglar bakimindan mal ve hizmet
benzerligi degerlendirmesinde hedef tiiketici
kitlesini bilgili ve yilksek dikkat dizeyine
sahip olarak degerlendirme egilimindedir.

Turkiye'de kural olarak tim ilaglarin receteli
satilmasi zorunludur. Bir Uriin receteli olarak
siniflandirilmamigsa, recetesiz ilag olarak
kabul edilmektedir. Tiirkiye'nin ilag mevzuati
kapsaminda OTC tanimi yer almamaktadir.
Bununla birlikte, recetesiz satilan ilaglarin
OTC driinlere esdeger oldugunu soylemek
mumkindr.

Fikri ve Sinai Miilkiyet Mahkemeleri de
hemen hemen TURKPATENT ile ayni yaklasimi
benimsemektedir. Ancak, mahkemeler
tarafindan uriiniin regete edilip edilmediginin
degerlendirilmesi daha olasidir.

Mallarin Niteligi

Bu tir markalar arasindaki karistirilma
ihtimali degerlendirilirken, tescile konu olan
malin niteliginin belirlenmesi her zaman igin
onemlidir. ilaclar karsilastirilirken, ilaclarin
prospektusleri dikkate alinarak mallarin
niteligi ve hedef tiiketici kitleleri kolaylikla
belirlenebilmektedir. Bununla birlikte,
ilaglarin iletimi icin tasarlanmis - ilagsiz
veya ilacla birlikte (ilagc enjekte edilmis hazir
siringalar) tedarik edilen tibbi driinler ve tibbi
cihaz olarak tanimlanan, insan vicudunda
etki etmeyi amaclayan ve ayrilmaz bir
parcasi olarak tek basina kullanimi halinde
ilag olarak degerlendirilebilecek bir madde
iceren tibbi irlinler de bulunmaktadir.
Farkli tlrdeki bu urunler, farkli hedef
tiiketici gruplarina yonelmekte ve farkli
kanallardan dagitilmaktadir. Bu ¢ok cesitli
tibbi drtin gruplar ayni sinifta yer alsa da
karistirilma ihtimali her zaman igin ayni
olarak degerlendirilemeyecektir. Ornegin,
parasetamol iceren ilaglar ve asilar ayni Nice
sinifialtindayer alsa da bunlarin karistirilmasi
neredeyse imkansizdir.

TURKPATENT benzer sekilde yakin tarihli
bir uyusmazlikta, 5. sinifta yalnizca asilari
kapsayan marka basvurusuna karsi sinif
basligini kapsar sekilde, yani asilari iceren
ayni alt sinif icin marka tesciline sahip lclincii
kisi itirazi Uzerine marka basvurusunun
reddine karar vermistir. Kararin iptali igin Fikri
ve Sinai Miilkiyet Mahkemesi'nde agilan dava
kapsaminda mahkeme tarafindan, Tiirk Marka
Hukuku'nda yaygin olarak kullanilan kuraldan
saparak ve asinin niteligini dikkate alarak son
derece ilging bir karar verilmistir.

®
I' /
Karistirilma  ihtimali  degerlendirmesinde

markalarin fiili kullanimi aslen g6z oniinde
bulundurulmamaktadir.  Ancak  mahkeme
kararinda,itirazakonumarkaninasininkullanildig
belirli bir alani ifade eden Latince bir 6n ekten
olustuguveayricaasininuygulanmasiicinbelirli
birzamanaatiftabulundugunubelirtilmistir(itiraz
sahibine ait marka da ayni on eki icermekte ve
asilari kapsamaktadir).

Mahkeme ayrica, belirli hedef grup hastalara
yonelik asilarin asi politikalari kapsaminda
uygulandigini,sikibirsekildedoktorlartarafindan
recete edildigini ve eczanelerden (regeteli)
temin edilmesi miimkiin olsa da ancak saglik
kuruluslarinda, saglik calisanlar tarafindan
uygulanabilecegini ve asilarin siki bir sekilde
denetime tabi tutuldugunu belirtmistir. Bu
nedenle,birsaglikcalisanininbirasiyidigerinden
ayirtetmekicinayrilanortalamasiireicindesoz
konusu markalari ayirt edebilecegi sonucuna
varilmaktadir.

Mahkemenin yerlesik uygulamayi dogrudan
uygulamak yerine somut olayin ozelliklerini
degerlendirdigini gormek pozitif bir adim
olarak degerlendirilmektedir. Ancak,
mahkemenin karari heniiz nihai olmamakla
beraber Bolge Adliye Mahkemesi tarafindan
gerceklestirilen istinaf incelemesi devam
etmektedir.

Asilarin son derece giincel bir konu oldugu ve
asilar bakimindan Covid-19 ile ilgili cok sayida
marka basvurusu oldugu disunuldiigiinde,
bu kararla paralel kararlari gormek surpriz
olmayacaktir. Ozellikle Covid-19 asilarina
iliskin politikalar daha siki bir sekilde
dizenlenmekte oldugundan, bu hususta
mahkeme kararlarini heyecanla bekliyoruz.
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Tescilli Marka Haklari
Karsisinda Tescilli
Ticaret Unvanlarinin
Kullanimi

Ticaretunvanitacirin tanitilmasi ve ayirt edilmesini saglayan bir isaret
olarak tanimlanabilirken, marka ise, bir isletmenin mal ve hizmetlerini
digerlerinden ayirmaya yarayan isaret olarak tanimlanmaktadir. Bu
kapsamda, marka ve ticaret unvani farkli islevlere sahip, kullanilma
alanlari farkli iki ayri sinai hak olarak goriilmektedir. ©
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6102 Sayili Tirk Ticaret Kanunu'nun (“TTK")
18. maddesine gore, her tacir kanuna uygun
bir ticaret unvani se¢mek ve ticari isletmesini
ticaret siciline tescil ettirmek yikimi
altindadir. Ayrica, TTK'nin 39. maddesine gore,
her tacir, tescil edilen ticaret unvanini, ticari
isletmenin gorulebilecek bir yerine okunakli
birsekilde yazmak zorundadir. Ozellikle hizmet
sektorili s6z konusu oldugunda ise, bu iki ayirt
edici isaretin kullanim alanlarinin gakistig
¢ok sayida durum ile karsilasilmaktadir.

Ticaret unvanlarinin ticaret siciline tescilinde
ise, sadece tescilli diger ticaret unvanlari
kapsaminda bir inceleme yapilmakta, tescile
konu edilen unvanin tescilli markalarla iltibas
yaratip yaratmadigina iliskin bir inceleme
ise yapilmamaktadir. Dolayisiyla, tescilli bir
markanin aynisinin veya ayirt edilemeyecek
derecede benzerinin ticaret unvani olarak
tescil edilmesinin oniinde bir engel olmadigl
gibi, TTK hiiklimleri kapsaminda marka hakki
sahiplerine bu duruma itiraz ederek bir
ticaret unvaninin tescilini engelleme hakki
da taninmamistir. Bir markanin aynisinin
veya ayirt edilemeyecek derecede benzerinin
ticaret unvani olarak tescil edilmesinin
marka hakkina tecaviiz teskil edip etmedigi,
marka hakkina dayanarak ticaret unvaninin
terkininin talep edilip edilemeyecegi, ozellikle
2017 yilinda yirurlige giren 6769 Sayili
Sinai  Miilkiyet Kanunu'nun (“SMK") 7/3-e
maddesinin lafzi kargisinda Turk hukukunda
tartismali konulardan biri olmaya devam
etmektedir.

Tescilli bir marka sahibi, markasinin bir
baskasi tarafindan haksiz olarak ticaret
unvani olarak tescil edilmesi durumunda TTK
ile diizenlenen haksiz rekabet hiikiimleri ve
SMK ile diizenlenen marka hakkina tecaviiz
hikiimlerine dayanarak koruma talep edebilir.
Ancak, ozellikle marka hakkina tecaviiz
acisindan genel kabul, bir markanin unvan
olarak tescil edilmesinin ve kullanilmasinin
tek basina marka hakkina tecaviiz niteliginde
olmadigl, tecaviiziinvarligindan sézedebilmek
icin markasal bir kullanimin mevcut olmasi
gerektigidir.

Herhangi  bir isaretin, marka olarak
kullanilmasi  “markasal kullanim” olarak
adlandirilmaktadir. Ozellikle artnler
uzerinde, reklamlarda, ilan ve afislerde yer
alacak kullanimlarin  markasal kullanim
ozelligi tasidigl kabul edilmektedir. Ticari bir
adin, ticaret unvani olarak kullanilmasi ise
“unvansalkullanim”olarakadlandiriimaktadir.
Ozellikle ticari belge ve yazismalar lizerindeki,
taciri gosteren ve mal veya hizmete yonelik
bir gonderme yapmayan kullanimlarin, yani
genel olarak TTK kapsaminda zorunlu olarak
gosterilmis kullanimlarin, markasal kullanim
degil, unvansal kullanim teskil ettigi kabul
edilmektedir. Bir kullanimin markasal kullanim
olarak mi yoksa unvansal kullanim olarak mi
kabul edilmesi gerektiginin tespitinde ise,
o kullanimla karsi karsiya gelen ortalama
tiiketicinin algisi dikkate alinmaktadir. Hizmet
markalari acgisindan, markasal kullanimla
unvansal kullanimin i¢ ice gecebilecegi kabul
edilmektedir. Ozellikle otelcilik, restoran,
magazacilik gibi hizmetler agisindan unvansal
bir kullanimin da markasal etki dogurmasi
muhtemel olmaktadir.

MOROGLU ARSEVEN
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SMK’'nin 7. maddesinde acik¢a, isaretin
ticaret unvani ya da isletme adi olarak
kullanilmasinin onceki tarihli marka hakkini
ihlal edecegi belirtilmistir. Ancak bu
maddede, ihlalin varligindan s6z edebilmek
icin markasal kullanimin aranip aranmayacagi
belirtilmemistir. Dolayisiyla, benzer bir
durumda markasal kullanim aranmaksizin
marka hakkina oncelik verilip verilmeyecegi
konusunda pratikte tartismalar dogmustur.

Yakin zamanda Yargitay Hukuk Genel Kurulu
(“HGK”) oOnline tasinan bir uyusmazlik
hakkinda verilecek olan kararin, bu konuya
aciklik getirmesi beklenmektedir.

Konuya iliskin olarak isbu ¢alismamiza konu
olan karardan evvel Yargitay tarafindan
verilen kararlarda, bir ticaret unvaninin
kullaniminin marka hakkina tecaviz ve haksiz
rekabet teskil ettiginin kabulii igin, sz konusu
isaretin ticaret unvani kullanimmmn sinirini
asar sekilde markasal bir kullanim olmasi
gerektigi belirtilmektedir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi, bir markanin ticaret
unvani ve ticari isletme adi olarak tescil
edilmesinin degil, marka ile karistirilabilecek
sekildeki markasal kullanimlarinin  marka
hakkina tecaviiz teskil edecegi goriistindedir.!

Ancak yakin tarihte Ankara Bolge Adliye

Mahkemesi 20. Hukuk Dairesi tarafindan
verilen bir kararda, Yargitay 11. Hukuk
Dairesi'nin bu yondeki bozma kararina
direnilerek, unvansal kullanimlarin da

marka hakkina tecaviiz teskil edebilecegi
yonunde hikiim kurulmustur. Uyusmazliga
konu olayda, ilk derece mahkemesince, her
iki tarafin da hizmet sektoriinde faaliyet
gosterdigi  bir uyusmazlikta, davaliya ait
ticaret unvaninin, vyasal sinirlar icinde
kullanildigi ve ticaret unvani fonksiyonunu
asacak sekilde kullanildigini  gosteren
herhangi bir belge ve delil sunulmadig
gerekcesiyle, davaciya ait  markanin
davali tarafindan ticaret unvani igerisinde
kullaniminin davacilarin markalarina tecaviiz
olusturmadigina  hiikmedilmistir.  istinaf
incelemesini gerceklestiren Ankara Bolge
Adliye Mahkemesi 20. Hukuk Dairesi ise,
SMK’nin 7. maddesi uyarinca, ticaret unvaninin
sadece unvan biciminde  kullanilmasi
durumunda dahi marka hakkina tecaviiz
teskil edecegi, davali sirketin davaciya ait
markayi, davaci sirketlerin markalariyla ayni
alanda ticaret unvani olarak kullanmasinin,
davacilarin  marka hakkina tecaviz ve
haksiz rekabet olusturdugu gerekgesiyle ilk
derece mahkemesi kararinin kaldirilmasina
hikmetmistir.

'Orn.Yargitay11.HD.E.2013/16785K.2014/6143T.28.3.2014,ayniyondeYargitay11.HD.E.2015/1881K.2015/11056T.26.10.2015.
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ilgili Bolge Adliye Mahkemesi dairesi
kararinin davali tarafindan temyiz edilmesi
uzerine Yargitay 11. Hukuk Dairesi tarafindan
verilen kararda, SMK’nin 7. maddesinde yer
alan "isaretin ticaret unvani ve isletme adi
olarak kullanilmasi® hukmuniin isaretin
markasal kullanilmasi durumunda islerlik
kazandigl, zira bu maddeye gore isaretin
ticaret alaninda  kullanilmasi  halinde
yasaklanabilecegi, marka hukuku acisindan
bu kullanimin ise isaretin markasal olarak
kullanilmasi oldugu belirtilmistir. Yargitay
11. Hukuk Dairesi; ticaret unvaninin tescilli
marka ile “karistirilmaya yol agacak sekilde”
kullanilmasi halinin marka hakkina tecaviiz
olarak kabul edilmesi gerektigi, tek basina
ticaret unvaninin tescil ettirilmis olmasinin
marka hakkina tecaviiz teskil etmedigi
gerekcesiyle, istinaf mahkemesi tarafindan
verilen karari bozmustur. Dolayisiyla Yargitay
11. Hukuk Dairesi, marka hakkina tecaviizden
soz edilebilmesi i¢in ticaret unvaninin
markasal kullaniminin aranmasi gerektigi
yonundeki goriisiind devam ettirmistir.

Bozmaiizerine Ankara Bolge Adliye Mahkemesi
20. Hukuk Dairesi tarafindan verilen kararda
ise,

« Taraflarin "reklamcilik hizmetleri" alaninda
faaliyet gosterdigi

« SMK'nin  yirirlige  girmesiyle, artik
ticaret unvaninin sadece unvan bigiminde
kullanilmasinin ~ dahi, marka hakkina
tecaviiz teskil edecegi sonucuna varildigl,
bu durumda marka hakkina tecaviizden
bahsedilebilmesi icin ticaret unvaninin
markasal bicimde kullanilmasina gerek
olmadigi,

« Somut olayda davali sirketin faaliyet
konularinin, davact markalarinin tescili
kapsaminda bulunan hizmetlerle ayni ya da
benzer tiirde oldugu, ayrica davalinin ticaret
unvanini hizmet sinifinda kullandigi,

» Davacilarin marka tescilinin davalinin ticaret
unvaninin tescil edildigi tarihten ¢ok daha
oncesine dayandigl,

« Bu haliyle ortalama tiketici kitlesinin
davali tarafindan sunulan reklamcilik
hizmetlerinin, davaci marka sahipleri

tarafindan sunuldugu seklinde, hizmetin
kaynagina vyonelik kansiklik yasama ve
taraflarin ticariisletmeleri arasinda baglanti
kurma ihtimalinin ¢ok gui¢lu oldugu,

Dolayisiyla davalinin reklamcilik
hizmetlerinin sunumunda ticari kaynagi
gosterecek bicimde unvanini kullanmasinin,
davacilarin marka hakkina tecavuz teskil
edecegi,

belirtilmis, bu nedenlerle mahkeme onceki
kararinda direnerek onceki hilkmin aynen
kurulmasi yoniinde karar vermistir.

istinaf mahkemesi tarafindan verilen bu
kararla, marka hakkina tecavizden soz
edilebilmesi igin, SMK'nin ilgili hiikiimlerinin
uygulanabilmesi icin unvansal kullanim-
markasal kullanim ayrimina gidilmesine gerek
olmadigi hususunda israrci olunmus, SMK'nun
acitk hukmi karsisinda markanin unvansal
kullaniminin da iltibasa ve marka hakkina
tecaviize yol acacagi belirtilmistir.

Sonraki asamada uyusmazlik artik HGK
tarafindan incelenecektir. Bu noktada HGK
kararlari kesin kararlar olup, bu kararlara
karsi direnme karari verilemez. Her ne
kadar bu kararlar benzer uyusmazliklarda
karar verecek diger mahkemeler acisindan
dogrudan baglayici olmasa da, HGK'nin bu
uyusmazlik agisindan verecegi kararin, marka
hakki ve ticaret unvandan dogan haklarin
yaristigl uyusmazliklarda yol gosterici olmasi
beklenmektedir.

MOROGLU ARSEVEN
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Patent Uyusmazliklarinda
Ihtiyati Tedbir Uygulamalari
ve Istanbul Bolge Adliye
Mahkemesi’'nin Celisen

Kararlari
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ihtiyati tedbirler, hem hiikiimsiizlik hem de
ihlal davalarinda davacinin ulasmak istedigi
nihai sonucu korumakta etkili araclar olarak
fikrive sinai mulkiyet hukuku uygulamalarinda
onemli bir rol oynamaktadir. ihtiyati tedbir
karari verilmeyen hallerde, davacilarin dava
sonucunda elde etmek istedikleri menfaatler
davadan once veya dava esnasinda geri
doniilemez sekilde zarar gorebilmektedir;
zira dava sonucu verilen kararin fiili etkinligi
zayiflayabilmektedir. Bu duruma ornek olarak,
hilkiimsuzlik davalarinda, hikiimsizligi
talep edilen hakkin liciincii kisilere devri veya
cok uzun siiren yargilamalar sonucu kararlar
kesinlesene kadar davalinin tecaviize konu
driinleri liretmeye ve satmaya devam etmesi
gosterilebilir.

Tirkiye'de ihtiyati tedbirlere iliskin yasal
cerceve ve kriterlerin ana hatlari 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu (“HMK”) ve
6769 sayili Sinai Miilkiyet Kanunu (“SMK”) ile
belirlenmektedir.

HMK'nin ilgili hikiimlerine gore, talepte
bulunan taraf ihtiyati tedbir verilebilmesi igin
ihtiyati tedbir verilmediginde:

 Hakkin elde edilmesinin onemli oOlgude
zorlasacagl ya da tamamen imkansiz hale
gelecegi veya

« Gecikme sebebiyle bir sakincanin yahut
ciddi bir zararin dogacaginin ortaya konmasi
gerekmektedir.

MOROGLU ARSEVEN

ilgili dizenlemelere gore, ihtiyati tedbir
karari verilebilmesi icin gerekli ispat ol¢lsii
ise yaklasiktir. Yani; ihtiyati tedbirin niteligi
geregi acil is olusu nedeniyle, hakliigin tam
olarak degil, yaklasik olarak ispat edilmesi
yeterlidir, boylece ihtiyati tedbirlerde aranan
ispat Olcusl de dustrilmiis olmaktadir.

Benzer sekilde, SMK da hak sahiplerinin, dava
konusu kullanimin, llke icinde kendi sinai
milkiyet haklarina tecaviiz teskil edecek
sekilde gerceklesmekte oldugunu veya
gerceklesmesi icin ciddi ve etkin calismalar
yapildigini ispat etmek sartiyla, verilecek
hiikmiin etkinligini temin etmek lizere, intiyati
tedbire karar verilmesini mahkemeden
talep edebilecegini diizenlemektedir. Bu
kapsamda, SMK, tecaviize konu mallari el
konulmasi, ticarilestirilmelerinin onlenmesi
ve kars! tarafca herhangi bir zararin tazmini
bakimindan teminat verilmesini 6rnek olarak
gostermektedir.

Gorildigi gibi, ilgili mevzuat, ihtiyati tedbir
kararlarinda hakimlere o6zellikle (i) giyapta
karar verilip verilmeyecegi, (ii) n ihtiyati
tedbir karari oncesi durusma acilip agilmadan
degerlendirme yapilabilecegi, (iii) yaklasik
ispat kurumunun bu kapsamda bilirkisi
incelemesini gerektirip  gerektirmedigi
(6zellikle patent uyusmazliklarinda), (iv)
ihtiyati  tedbir verilecekse talep eden
tarafindan teminatin  gerekli olmamasi
hususlarinda genis bir takdir yetkisi
vermektedir.
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intiyati tedbirler bilhassa patent davalarinda
biylk onem tasimaktadir, zira bilindigi lizere
patent haklari yalnizca sinirli bir siire ile
taninmakta olup, bu haklara dayali ikame
edilmis davalarda etkinligi korumak oldukga
onemli olmaktadir. Patent davalarinda genel
yaklasim ise, ihtiyati tedbirlerin genel olarak
teknik uyusmazliga (en azindan bir kismina)
1sik tutacak bilirkisi raporlar ve taraflara bu
rapora karsi beyanlari icin siire tanindiktan
sonra verilmesi seklindedir.

Olduk¢a vyakin bir tarihte, ihtiyati tedbir
taleplerini nihai olarak karara baglamakla
yiikiimlii istanbul Bolge Adliye Mahkemesi'nin
ilgili daireleri, patent yargilamasinda ihtiyati
tedbirlerin hangi sartlar altinda verilebilecegi
hususunda birbiriile celisen kararlar vermistir.

Kararlara konu uyusmazlik ayni taraflar
arasinda devam eden ui¢ ayni patent tecaviizii
davasi ve patent tecaviizi davalarinda
oldukca yaygin olan karsl dava olarak ilgili
patentlerin hiiklimsuzligi taleplerine
iliskindir. U¢ dava da ayni giin acilmis olup, bu
sebeple siirecler bu li¢ dava i¢in de es zamanli
seyretmistir. Buna gore, her l¢ davada da
davaci dava sonucu kesinlesinceye kadar
tecaviiz teskil ettigi iddia olunan dUriinlerin
ticarilestirilmesinin onlenmesini ve davali
(karsi davaci) da dava sonuglanincaya kadar
tecaviiz iddialarina dayanak patentin devrinin
engellenmesi amaciyla ihtiyadi tedbir karari
alinmasini talep etmistir. Ayrica davali,
davacinin dava konusu patentten dogan
haklarini kendisi ve iriin sattigl lgiinci
kisilere karsi kullanilmasinin onlenmesini
talep etmistir.
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Bu talepleriinceleyen ilk derece mahkemeleri,
davaci ihtiyati tedbir taleplerinin ancak
taraflarin gosterdikleri deliller toplandiktan
sonra degerlendirilmesine karar vermisse
de, davalinin ihtiyati tedbir taleplerini ise,
dilekgeler teatisi tamamlanmadan ve bilirkisi
raporu alinmadan kabul etmistir. Mahkeme
ayrica davalidan bu ihtiyati tedbir karar
karsiliginda teminatin depo edilmesine karar
vermistir. Davaci, hikmedilen teminatin soz
konusu ihtiyati tedbir gecerli oldugu siirece
katlanmak zorunda kalacagi muhtemel
tecavizlere karsilik gelmedigi ve ihtiyati
tedbir verilmesi icin de gerekli kosullarin
olusmadigi inancinda oldugu icin s6z konusu
ihtiyati tedbir kararina itiraz etmisse de,
ilk derece mahkemesi tarafindan itiraz
yalnizca teminat miktarinin yikseltilmesi
bakimindan kabul edilmis olup, verilen ihtiyati
tedbirlerin kaldirilmasi talebi yoniinden ise
reddedilmistir. Altini gizmek gerekir ki; Ug
dava bakimindan da teknik agidan bazi farklar
bulunmaktaysa da, usulii iddialar neredeyse
aynidir.

Bunun Uzerine  davaci, ilk derece
mahkemelerinin itirazi Uzerine verilen karara
karsi istinaf yoluna basvurmustur. Soz konusu
istinaf talepleri ise, Bolge Adliye Mahkemeleri
tarafindanincelenmekte ve nihaiolarak karara
baglanmaktadir. Davacinin istinaf talepleri
istanbul Bolge Adliye Mahkemesi'nin iki farkli
hukuk dairesine atanmistir. Hikimsuzlik
davalarinda, dava konusu patentin Ulglinci
kisilere devrinin engellenmesine yonelik
verilen ihtiyati tedbir oldukga yaygin oldugu
icin her iki daire de bu karari onamistir. Ancak
yaptiklari incelemeden sonra, iki daire diger
ihtiyati tedbirler konusunda farkli gereklilikler
ileri strerek davacinin istinaf talebi ile ilgili
farkli kararlar vermislerdir.

Buna gore, bu kararlarinda birinde ilgili Hukuk
Dairesi, davadaki her iki talep de (yani tecaviiz
ve hiikiimsiizliik) teknik unsurlar icerdiginden
ve taraflardan birinin ihtiyati tedbir talebinin
kabuli digerininkini dogrudan etkilediginden,
ilk derece mahkemesinin ihtiyati tedbir karari
vermeden once dosyayi icinde bir patent
vekili de bulunan bir bilirkisi heyetine tevdi
edip, akabinde karar vermesi gerekirken, aksi
sekilde verilen kararin yerinde olmadigina
hiikmetmistir. Ayni Hukuk Dairesi, HMK'ya
gore bir ihtiyati tedbir kararinin pek c¢ok
acidan vyeterli aciklik icermesi gerektigini
belirterek, verilen iki ihtiyati tedbir karar
icin bir teminata hiikmedildigini, hangi
meblagin hangi ihtiyati tedbir icin oldugunun
aciklanmadiginin da altini ¢izmis ve davacinin
istinaf talebini kabul ederek, ihtiyati tedbiri
kaldirmistir.

Diger yandan, diger Hukuk Dairesi
ise, davacinin istinaf talebinin  kabul
edilemeyecegini, zira her ne kadar davacinin
urinlerin ticarilestirilmesinin Onlenmesine
yonelik ihtiyati tedbir talebi degerlendirilirken
bilirkisi incelemesi gerekliyse de, usuliine
uygun tescil edilmis bir patent hakkinin
uclincl  kisilere karsi ileri surilmesinin
engellenmesineyonelikihtiyatitedbirtalepleri
degerlendirilirken, s6z konusu  bilirkisi
raporunun gerekli olmadigini belirtmistir. Bu
karar, tecaviiz davalarinin davalinin tecaviize
konu Grlnlerindeki milkiyet hakkinin ihtiyati
tedbir yolu ile sinirlanacagi hallerde bilirkisi
raporunun gerekli oldugunu, ancak 20 yil ile
sinirlanmis ve ayni zamanda bir mulkiyet hakki
oldugunu konusunda siiphe bulunmayan
patentten dogan haklarin ileri siriilmesinin
engellenmesi yoluyla sinirlandirilmasi iginse,
yaklasik ispat bakimindan ayni kriterin
aranmayacagi anlamina gelmektedir.

MOROGLU ARSEVEN

Sonu¢ olarak, istanbul Bolge Adliye
Mahkemesi'nin iki farkli dairesinin kararlar
ayni  konuda birbiriyle celismektedir. Bu
kararlar, ilk derece mahkemelerinin patent
ihtilaflarinda ihtiyati tedbir talepleri karara
baglanirken takdir yetkilerini ne yonde
kullanmalari gerektigi konusunda ortak
ve yerlesik bir yaklasim olmadigini ortaya
koymaktadir. Elbette, ihtiyati tedbirler
kendine o0zgu kurallari olan gecici hukuki
korumalardan olmalari sebebiyle, tiim
davalar icin uygulanacak mutlak kurallara
tabi olamazlar, zira tim yasal uyusmazliklar
kendi sartlari ve hassasiyetleri dikkate
alinarak incelenmeli ve karara baglanmalidir.
Ancak usule iliskin konularin hemen hemen
ayni oldugu durumlarda, ihtiyati tedbirlere
iliskin nihai kararlari veren bir yargi merciinin
iki farkli yaklasiminin bulunmasi , patent
davalarinin her iki tarafi icin de hukuki
belirsizlik yaratmaktadir. Davaci taraflar
icin, ihtiyati tedbir taleplerinin hakimler
nezdinde daha giiclii bir etki yaratabilmesi
icin taleplerinin ekinde uzman gorisleri ile
iddialarini desteklemeleri tavsiye edilecektir.
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Reklam veya Tanitim Amacli
VideolardaBirKisiyeAitGoruntulerin
Izinsiz Paylasimi Halinde Acilan
Tazminat Davalarinda Bedel
Tespitinde Yasanan Sorunlar

istanbul Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi tarafindan goriilen
ve 2021 yilinda karara ¢ikan bir dava kapsaminda, davaci bir reklam
filminde izinsiz goruntusune yer verildigi iddiasiyla davali aleyhine
maddi ve manevi tazminat talep etmistir.

Soz konusu dava maddi tazminatin hesaplanmasinda rayi¢ bedelin
belirlenmesinde karsilasilan zorluklari ortaya koymasi agisindan
onem tasimaktadir. Ayrica, soz konusu filmin dava disi bir sirkete
hazirlatilmis olmasi nedeniyle, firmalarin “anahtar teslim” projelerde
kurdugu riicu mekanizmasinin 6nemini de ortaya koymaktadir. ®
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Dava Siireci ve Mahkeme Karari

Ozellikle ana sektorii bizzat tanitim ve reklam
olmayan firmalarin, mal ve hizmetlerinin
tanitimlarinda veya farkli projelerinde biyiik
reklam ajanslari ile calistiklari bilinen bir
durum olup, ¢cok zaman bu isbirliklerinde
“anahtarteslim proje” mantigiile faaliyetlerini
devam  ettirdikleri  gorulmektedir.  Bu
kapsamda, her ne kadar reklam veya tanitim
materyalleri  bizzat firmalar tarafindan
piyasaya surulmekteyse de, bu mantik ile
alinmasi gereken tiim izin ve muvafakatlerin
alinmasi  sorumlulugu, sozlesmeye konu
eserin uglncu kisi fikri haklarindan ari olarak
firmaya teslim edilmesi yikimi reklam
ajansina ait olmaktadir.

Davaya konu uyusmazlikta da diinya ¢apinda
faaliyet gosteren bir sirket olan davali, adina
hazirlanan bir sosyal sorumluluk projesi i¢in
reklam sirketi tarafindan oldukga yaratici ve
basari saglamis bir organizasyon diizenlenmis
ve sozkonusu video muvekkil sirket tarafindan
internet lizerinde yayinlanmistir.

Hazirlanan videonun kurgusu nedeniyle,
reklam ajansi videoda yer alan kisinin ailesi
ile organizasyon saglamis ve fakat kisinin
kendisinden c¢ekim yayinlanmadan once
muvafakat almamistir. Bu kapsamda videoda
yer alan kisi, daha sonra davali aleyhine
kisilik haklarinin ihlali ve Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu Madde 86/1 kapsaminda
goriintilerinin izinsiz yayinlandigl
gerekcesiyle dava agarak maddi ve manevi
tazminat talebinde bulunmustur.

MOROGLU ARSEVEN

Davalinin, reklam sirketiyle olan sozlesmesi
kapsaminda reklam sirketi davali igin
hazirlanan materyallerin her  turld
sorumlulugunu Ustlenmekte ve ozellikle
bunlarin tg¢linci sahislarin fikri haklarini ihlal
etmedigini de garanti etmektedir. Bu nedenle
davali, davanin reklam sirketine ihbarini talep
etmistir.

Davadakisavunmanintemeliniise,yayimlanan
videonun bir sosyal sorumluluk projesine
iliskin olmasi ve reklam niteligi tasimamasi,
davacinin ailesi tarafindan cekimlere izin
verildigi ve 6zellikle manevi tazminat talepleri
acisindan davacinin da medyaya s6z konusu
projede yer almasi nedeniyle mutlulugunu
beyan eden aciklamalari kapsaminda rizasini
gostermesi hususlari olusturmustur. Manevi
tazminatin takdiri hukuki bir mesele olarak
hakimin degerlendirilmesine birakilmigsa
da oncelikle maddi tazminat talepleri
bakimindan, bir rayi¢ belirlenmesi onem
tasimistir. Bu sebeple, ilk derece mahkemesi
oncelikle dosyayi bilirkisiye tevdi ederek
maddi tazminata esas teskil edecek rayig
bedelin hesaplanmasi yoluna gitmistir.
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Ancak dava kapsaminda alinan bilirkisi
raporlarinda cogu kez, rayi¢ bedelin tespitinde
ilgili videonun paylasildigi platformlarda, ilgili
kisinin taninirligi bulunmadigi, profesyonel
bir oyuncu olmadigl ve videonun gekiminde
mesai harcamadigi hususlarinda yanlis ve
eksik degerlendirmeler yapilmistir.

Dosyada alinan ikinci bilirkisi raporunun,
rayi¢ bedelin ancak mesleki birliklerden
ogrenilebilecegini belirtmesi lizerine,
mahkeme ayrica gerekli degerlendirmelere
esas olmak Uzere, cesitli dernekler ve
onde gelen reklam ajanslarina da rayig
bedel konusunda soru sorulmasina karar
vermistir. Kimi reklam ajanslari bu konuda
degerlendirme yapamayacagini belirterek
cevaptan imtina etmis, bazi dernekler ise,
olayin baz inceliklerini ve taraflarin iddia
ve savunmalarini incelemeden, baz belirsiz
ifadelerle rayi¢ bedel tespitinde bulunmus
ve ikinci bilirkisi raporunda, bu rayi¢ bedel
lzerinden yapilan hesaplamalarda bedel, ilk
bilirkisi incelemesinde hesaplanan bedelin
ucte biri oraninda dusuk olmustur.

Gerekgeli karar henuz yazilmamigsa da Yerel
Mahkeme yaklasik dort yilin sonunda davanin
kabulline karar vererek, bilirkisi raporunda
hesaplanan oranda maddi tazminat ve
bu tutarin vyarisi kadar manevi tazminata
hiikmetmistir. Taraflara istinaf yolu acik olup,
karar heniiz kesinlesmemistir.
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Degerlendirmeler

Kisilik haklarinin ihlali nedeniyle acilan
maddi ve manevi tazminat talepli davalarda,
manevi tazminat talebi her ne kadar hakimin
takdirindeyse de maddi tazminat bedelinin
tespitindeve ozellikle rayi¢ bedelbelirlenirken
guclukler yasandigi  gorilmektedir. Bu
guclikler, isabetli bir tespit yapmayi
zorlastirdigl gibi, yargilamanin uzamasina
sebebiyet vererek, davalarin etkinligini de
etkilemektedir.

Bu agidan,yoksun kalinan kar hesaplamasinda
rayi¢ bedelin tespiti gerekmekte olup rayig
bedelin belirlenebilmesi 0zel durumlarda
sektor bilirkisilerince dahi (isabetli olarak)
yapilamamakta ve meslek birlikleri gibi
kurum ve kuruluslardan goris alinmasini
gerektirmektedir. Bu kapsamda soz konusu
kurum ve kuruluslarin, dava dosyasini
ayrintili olarak incelenmeden (bu sebeple de
taraflarin itirazlarina agik) ve yeterince agik
ve anlasilir verilmeyen gorisleri nedeniyle
dava surecleri de uzamaktadir. Nitekim isbu
calismamiza konu uyusmazligin ilk derece
mahkemesi nezdinde halli yaklasik dort yil
slrmustur.

Dava sonucunda hikmedilen maddi ve
manevi tazminat bedeli degerlendirildiginde
ve yakin tarihlerde diger ihtisas mahkemeleri
tarafindan benzer uyusmazliklarda verilen
kararlar degerlendirildiginde, bu kararlar
arasinda agik bir tutarliik olmadigi hususu
da dikkat cekmektedir. istanbul Fikri ve Sinai
Haklar Mahkemesi’'nin 2019 tarihli

bir kararinda da fotografi izinsiz reklamda
kullanilan bir sirket calisani tarafindan
acillan davada, Kast Ajanslari Dernegi'ne
mizekkere yazilmis ve bu kapsamda rayic
bedel katalog kullanimi igin 2.500 TL, sosyal
medya mecralarinda kullanimi igin 1.250 TL,
gazete reklami kullanimi icin 1.250 TL olarak
belirlenmistir.! Bir baska kararda ise futbol
okuluna iliskin tanitimda takimda yer alan
cocuga odenecek tazminat miktari bilirkisi
heyeti tarafindan profesyonel ¢ekim olarak
nitelendirilemeyerek, bu tip glinliik cekimlerin
piyasa genelinde blitgesinin 600 TL civarinda
oldugu degerlendirilmistir2 Ote yandan
taninmis bir kisiye iliskin izinsiz yayinlanan
gorintiiler icin bu bedel 2018 yilinda 20.000
TL olarak degerlendirilmistir.? Bu kapsamda
maddi tazminat degerlendirmesi yapilirken
oncelikle izinsiz goriintiisiine yer verilen
kisinin taninirligt  ve goriintilerin  hangi
mecralarda yayinlandiginin  onem tasidigl
anlasilmaktadir.

Ote yandan bu davayla bir kez daha ortaya
konuldugu lizere, anahtar teslim mantig ile
ilerlenen projelerde, projeyi gerceklestiren
sirketle vyapilacak sozlesme kapsaminda,
bu sirketin tiim sorumlulugu Ustlenmesi ve
gerekli izin ve onaylarin alindigini taahhiit
etmesi de onem tasimaktadir. Ozellikle biyik
olcekli global sirketler tarafindan sayisiz
projenin ayni anda yiiritildigu ve uzmanlik
alaninda her bir proje icin muvafakat ve
izin silsilelerinin takibinin biiyiik zorluklar
icerdigi goz oniinde bulunduruldugunda, riicu
mekanizmasinin ayrintili ve etkin sekilde
diizenlenmesi biiylik 6nem tasimaktadir.

Tistanbul 2. Fikri Ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi, E. 2017/135 K. 2019/227, T. 30.5.2019
2jstanbul 2. Fikri Ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi, E. 2017/59 K. 2019/180, T. 14.5.2019
3 jstanbul 1. Fikri Ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi, E. 2014/126, K. 2018/404, T. 30.10.2018
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Endustri4.0ve Marka
Siniflandirmasina
Yonelik Yarattigi
Yeni Bir Bakis Aclsi
Gereksinimi

Gunumuzde teknoloji devriminin ve degisen teknolojinin
urunlerinsiniflandirilmasinizorlastirmasisebebiyleTurkiye'de
vemuhtemelendiger ulkelerdeisletmelerin markalarinitescil
ettirmesi ve tescilli markasini korumasi gittikce zor bir hale
gelmektedir. ©
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Dijitallesme ve veri alisverisine yonelik
surekli artan egilimleri iceren dordiincii
sanayi devrimine (Endistri 4.0) girerken
sorun daha da siddetlenmektedir. Endistri
4.0 bize; nesnelerin interneti (IoT), endiistriyel
nesnelerin interneti (lloT), siber-fiziksel
sistemler (CPS), akilli iretim, akilli fabrikalar,
3D baski, bulut bilisim, bilissel bilgi islem,
yapay zeka ve daha fazlasini getirmektedir.

Endistri 4.0 sayesinde diger cihazlarla
baglanti kurabilen gozlik, saat ve vyiiziik
kullanabiliyor, verilerimizi, faaliyetlerimizi
takip edebiliyor ve hatirlaticilar kurabiliyoruz;
not alip, kullandigimiz diger cihazlara mesaj
gonderebiliyoruz ve verileri ailelerimiz ve is
arkadaslarimizla paylasabiliyoruz.

Ancak teknolojinin bu hizli gelisiminin
hayatlarimizda  yarattigi  degisiklikler
mevcut kanunlarda ve uygulamalarda
da degisiklikleri bir gereklilik haline
getirmektedir. Gercekten de, Endiistri
4.0 kapsaminda hizla biyiyen trendler,
mevcut yasal cercevelerin degisiklik ve
farkli uygulamalar gerektirdigi anlamina
gelmektedir. Marka hukuku da bu
cercevede ozellikle markalarin kapsadigi
mal ve hizmetlerin siniflandirilmasi
hususunda bir istisna teskil etmemektedir.

MOROGLU ARSEVEN
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Degisen Teknoloji ve Uygulamalardan
Kaynaklanan Marka Hukuku Alanindaki
Problemler:

Bir on yil once, mevcut siniflandirma sistemi
kapsaminda 9. veya 42. sinif altinda yer
alan yaziimlar ve vyazilim hizmetlerine
iliskin bir markanin siniflandirilmasi kolayca
gerceklestirilebilmekteydi. Giinlimiizde marka
siniflandirmasi, modern vyiiksek teknolojili
yazilimlar ve bircok farkli isleve sahip donanim
urlnleri nedeniyle cok daha zor hale gelmistir.
Bu nedenle marka tescili i¢in bircok muhtemel
siniflandirma s6z konusu olmaktadir.

Temelde oyun konsollariicinbirdonanimaygiti
olan bir sanal gerceklik basligini 6rnek olarak
alirsak, basligin bir donanim cihazi olmasi
nedeniyle Nice Siniflandirmasi uyarinca Sinif
28'e dahil bir 6ge olarak belirlenmektedir.
Ancak bu cihazlarda yer alan, farkli kanallar
araciligiyla kullanilan ve indirilen yazilimlar
da vardir. Bu nedenle, boyle bir markaya
iliskin olarak 9 ve 42. ve siniflar da baglantili
olmaktadir. Nihayet, tiim bu unsurlarin yani
sira iletisim ve egitim de dahil olmak uzere
birtakim hizmetlerin de genellikle uriinle
baglantili olarak saglanmasi miimkiinddr.
Uriinlin ¢ok yonli, cok islevli dogasi, marka
basvurusuyla baglantili olarak mal ve
hizmetlerin uygun sekilde siniflandirilmasi
acisindan dikkatli ve genellikle karmasik
analizler gerektirmektedir.

Marka tescil ve koruma sirecindeki
aktorlerin  karsilastigl  zorluklardan biri,
cok islevli teknolojinin tescil yoluyla uygun
kapsamda korunmasini  saglamak igin
mevcut siniflandirma sistemiyle sinirli bir
sekilde hareket ederek dogru sinif ve koruma
kapsaminin belirlenmesidir. Tanimi itibariyle
dogrudan yazilim veya bilgisayar hizmetleri
saglamayan ancak markanin kullanildigi
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teknolojik Giriinlin dogasi geregi ilgili siniflarda
markalarina koruma saglamasi gereken birgok
sirket mevcuttur. Onceki tarihli markalar
genis kapsamli tescilleri nedeniyle (6rnegin,
09 ve 42. siniflarda "bilgisayar yazilimlari"
ve "bilgisayar hizmetleri") genellikle sonraki
tarihli basvurulari engellemektedir.

Daha somut bir sekilde izah edecek olursak,
sanal gerceklik basliklari satan bir eglence
sirketinin  yazilm  gelistirmedigi  veya
sunmadigl disiinildigiinde, bu sirket bir
yazilim gelistirme sirketinin rakibi olarak
degerlendirilmemelidir. Daha ziyade, eglence
sirketiyazilimiyalnizcaeglenceamaciylasinirli
olacak sekilde basliklarinda kullanmaktadir.
Hatta yazilimin baska bir sirketten dahi
temin edilmis olmasi mimkiindir. Ancak
bu durumda, sanal gerceklik basligi lreten

sirketin, haksiz yere genis tescil kapsamina
sahip oncekitarihli markaninvarligi nedeniyle,
9. sinifta tescil engeli ile karsilagsmasinin
hakkaniyeti tesis ettigini soylemek pek de
mumkin olmamaktadir.

Aksine, hizla gelisen teknoloji g6z oniinde
bulunduruldugunda, “yazilimlar”ve“bilgisayar
hizmetleri"nin  marka tescil kapsaminin
tanimlanmasinaveyasinirlandirilmasinaihtiyag
oldugu agiktir.

Avrupa Birligi Adalet Divani (ABAD), nispeten
yakin tarihli bir kararinda, Birlesik Krallik
Temyiz Mahkemesi tarafindan Sky v. SkyKick
davasinda atifta bulunulmus olan “bilgisayar
yazilimi” kavraminin netligi ve kesinligi ile
ilgili temel sorular ele almistir. “Bilgisayar
yazilmi”  kavraminin  konumu dogrudan
ele alinmamis olsa da mal ve hizmetlerin

MOROGLU ARSEVEN

kapsamlarinin acik ve kesin olmasi gerekliligi
ve genis kapsamli tesciller bakimindan kot
niyet kavrami kararda tartisilmistir. ABAD,
belirsizlik ve muglakligin  hiikimsiizliik
nedeni olmadigini, markanin kullanma niyeti
olmaksizin tescil ettirilmesinin kotli niyet
teskil edebilecegini belirtmistir.

Bir diger yandan Amerika Birlesik Devletleri
uygulamasi, markanin  ciddi  bigimde
kullanilmasi amaci standardinin belirlenmesi
bakimindan iyi bir ornektir. Amerika Birlesik
Devletleri Patent ve Marka Ofisi (USPTO),
bir sirketin markasini  heniiz ticarette
kullanmamis olmasi ancak gelecekteki
kullanimlar acgisindan iyi niyetle hareket
etmesi halinde markayi veya hizmet markasini
tescilettirmekicin kullanmaamaclibasvuruda
(ITU) bulunabilecegini kabul etmektedir.

Giiney Kore'deki uygulama da bir diger 6nemli
yaklasimdir. Kore Fikri Milkiyet Ofisi (KIPO),
9. siniftaki yaziim uriinlerini sistem yazilimi,
oyun yazilimi ve uygulama yazilimi olarak
siniflandinlmasina  karar vermistir.  Tirk
pratiginde bir sinif altinda yer alan tim sinif
basliklarinin Gigiincu sahislarca gerceklesecek
tescilleri onlemek amaciyla tescile konu
edilmesi oldukga yaygindir.

ABAD'In son kararini takiben, EUIPO bir
bildiri yayinlayarak (20 Subat 2020'de Sky
ve Digerleri basliki ABAD Davasi C 371/18)
ABAD'In kararini memnuniyetle karsiladigini
belirterek ve basvuru sahiplerini asiri genis
kapsamli bir mal ve hizmet listesi icin basvuru
gerceklestirmeden once isletme ihtiyacglarini
dikkatlice degerlendirmeye davet etmistir.
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Bu gelismeler, markalara (ve sektordeki
uygulayici aktorlere), ozellikle simif ana
basliklarinin yaygin olarak tercih edildigi
alanlarda, siniflandirma c¢ercevesi icinde
teknolojik gelismelerin ihtiva¢ duydugu
esnemelerin miimkiin olabilecegi konusunda
umut vericidir. Her gin kullanmakta
oldugumuz (riinlerin neredeyse hepsinin
yazilim igerdigini goz oniinde bulundurarak,
bilgisayar yazilimlarinin gercek statiisiiniin
yakin gelecekte de tartisilacagini umuyoruz.

Tiirkive'de Marka Siniflandinlmasi: Pratik
Notlar ve Sorunlu Alanlar

Turkiye'de asir genis kapsamli tesciller
nedeniyle siklikla ortaya cikan bir diger
sorun, mevcut uygulama kapsaminda
karistinlma  ihtimali  degerlendirmesinin
ayni alt siniflar altinda yer alan mal ve
hizmetler dikkate alinarak gerceklestirilmesi
nedeniyle TURKPATENT tarafindan yapilan
degerlendirmede fiili kullanimin direkt olarak
dikkate alinmamasidir.

9. sinif o kadar genis bir siniftir ki; otomotiv,
elektronik, havacilik, kimya, ilag, savunma,
telekomiinikasyon, insaat, tekstil, enerji ve
petrol endistrileri dahil olmak lizere hemen
hemen her endiistri alanina dokunmaktadir.

Bu alanlardan herhangi biriyle ilgili herhangi
bir malin diger mallarla ayni sinif ve/veya
alt sinif altinda yer aliyor olmasi, s6z konusu
mallarin ayirt edilemeyecek kadar benzer
oldugu anlamina gelmemektedir. Aksine,
kimya sanayinde vyazillim kapsamindaki
mallar ile otomotiv ve telekomiinikasyon
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sektorlerindekiler arasinda onemli farklar
olabilir. Ancak mevcut sistem, markalarini
asiri genis kapsamli olarak tescil ettirmis
marka sahiplerinin markalarini ¢ok ozel bir
alanda kullanan ve c¢ok ozel ve sinirli bir
kapsamda tescil talep eden marka sahiplerini
engellemelerine izin vermektedir.

Mahkemelerin Degerlendirmesi
TURKPATENT’e Nazaran Esneklik
Gostermektedir

Bir marka, yukarida belirtilen nedenlerle
baska bir markanin tescilini engellediginde,
uygulamadaki herkes icgudiisel olarak
reddedilen marka sahibinin karsilasabilecegi
ihlal risklerini degerlendirmeye
baslamaktadir.

Neyse ki, Tirkiye'deki  mahkemelerin
ihlal  degerlendirmesi,  TURKPATENT'in
ret degerlendirmesi kadar kati degildir.
Mahkemeler, markalarin fiili  kullanimini
dikkate alma egiliminde olduklarindan,
genellikle ayni alt sinifin kapsadigi mal
ve hizmetlerin benzer oldugu sonucuna
varmamaktadir. Sonuc¢ olarak, karnstirilma
ihtimali de dahil olmak lizere somut olaya
iliskin diger faktorler de goz oOniinde
bulundurulmaktadir.

Degisiklikler Neden Gereklidir?

Yazilimlarla ilgili markalarin kapsamina
yonelik mevcut yaklasim, asagida belirtilenler
de dahil olmak lizere degisiklikleri
gerektirmektedir:

« Aynialt sinif kapsamindaki malve hizmetlere
yonelik  benzerlik  degerlendirilmesinin
yumusamasi ve KIPO ve USPTO ile benzer bir
yaklasim benimsenmesi,

* Fiili kullanimin daha ¢ok g6z oniinde
bulundurulmasi,

« Sinif  basliklarinin - kullanilmasi ile genis
kapsamli  tescillerin  olusturulmasinin
diizenlenmesi ve ozellikle oluk¢a genis mal
ve hizmetleri kapsayan alt siniflarin rafine
edilmesi.

Endistri 4.0 biyimeye ve gelismeye
devam ederken, hukuk da onunla gelismek
zorundadir. Mal ve hizmet listesinin dikkatli bir
sekilde olusturulmasi veya fiili kullanimin goz
oniinde bulundurmasi secenekleri mevcuttur.
Ancak, bir husus kesindir: tim yazilim ve
yazilimla ilgili 6geleri bir veya iki sinif altinda
siniflandirmak, markanin korunmasi amacina
hizmet etmemektedir.
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TR Uzantili Alan

Adlarinda Yeni Donem:

TRABIS

2010 vyilinda yayinlanan 27752 sayili internet Alan Adlari
Yonetmeligi'nde (“Yonetmelik”) kurulmasi 6n goriilen, Tiirk Ag Bilgi
Sistemi'nin (“TRABIS”), Ocak 2022 itibariyle artik faaliyete gececegi
Orta Dogu Teknik Universitesi (“ODTU”) Nic.TR platformunda 19 Kasim
2021 tarihinde duyurulmustur.

TRABIS'i faaliyete gecmesi ile beraber .tr uzantili alan adlarinin
tahsisi, devri, satisi ile bu alan adlarina dair uyusmazlik ¢ozumleri
basta olmak uzere bircok konuda esasli degisiklik hayata gececek ve
tr uzantili alan adlari icin yeni bir ddnem baslayacaktir. ©
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TRABIS'e Gegis

Turkiye icin llke kodlu ust duzey alan adi
(ccTLD) olarak kullanilan .tr uzantili alan
adlari, 1990 yilinda internet Tahsisli Sayilar
ve isimler Kurumu (“ICANN”) ve ODTU
arasinda akdedilen sozlesme (“Sozlesme”)
uyarinca 1991 yilindan beri ODTU'’ye ait Nic.
TR platformunca yonetilmektedir. Nic.TR,
tr uzantili alan adlarina iliskin politika ve
kurallari, ICANN uygulamalarive rehberliginde
gelistirmis ve uygulamistir.

2018 yilinda ODTU ve Bilgi Teknolojileri ve
iletisim Kurumu (“BTK”) arasinda imzalanan
protokol uyarinca .tr uzantili alan adlarinin
yonetimi BTK'ya devredilmekle beraber daha
once Agustos 2020 tarihinde faaliyete ge¢mesi
hedeflenen TRABIS'in nihayetinde Ocak 2022
icerisinde faaliyete gececektir.

Uygulamaya Gececek Degisiklikler

TRABIS'in isleyisi, .tr alan adlarinin tahsisi,
iptali, feragati, satisl, uyusmazlik ¢oziim
metotlari ve benzeri her tirli isleme dair
detaylar ile Yonetmelik ve tebliglerde yer alan
esasli degisiklerin bir kismi asagidaki gibidir:

i. Alan Adlarinin Tahsisi, Devri, Satisi, iptali ve
Feragate iliskin Degisiklikler

* Nic.TR doneminde belgeli olarak tahsis
edilen “org.tr”, “nettr” ve “com.tr” alan
adlari belgesiz olarak “ilk gelen alir” prensibi

ile tahsis edilecektir.

Basvurusahipleri,basvuruile beraberiigiincii
kisilerin haklarini ihlal etmeyeceklerine
yonelik taahhiitte bulunacaklardir.
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- .truzantili alan adlarinin basvuru, yenileme,
iptal, devir, satis veya feragat gibi islemleri
ancak BTK'dan akreditasyon alarak gorev
yapabilecek Kayit Kuruluslari (“KK”) araciligi
ile gerceklestirilecektir. Nic.TR ise METUnic
adiyla KK olarak faaliyet gosterecektir.

« Alan adlari, sinirli sayida sayilan durumlarin
varligi ve bu durumlarin belgeli olarak ispati
halinde devre konu olabilecektir.

« TRABIS ile artik alan adlarini satisina
cevaz verilmektedir. Alan adlari TRABIS'in
faaliyete ge¢cmesinden itibaren 3 yil sonra
satis islemine acilabilecektir.

« Mevzuatta belirtilen hallerden birinin
varligi halinde alan adinin iptaline karar
verebilecektir.

« Alan adi sahibi KK'ye basvurmak suretiyle
alan adindan feragat edilebilecektir.

ii. Alan Adina iliskin Uyusmazlik Coziim
Mekanizmasina iliskin Degisiklikler

Uyusmazlik ¢6zim mekanizmalarina getirilen
ve uyusmazlik ¢oziimlerinin daha hizli ve
efektif sekilde ¢oziime kavusturulmasinin
amacglayan esasli degisikliklerin li¢ baslik
altinda toplanmasi mimkindur:

a. Uyusmazlik Coziim Hizmet Saglayicilari ve
Hakemler

« Uyusmazliklar NicTR doneminde DNS
Calisma Grubu koordinasyonunda gorev
yapan Uyusmazlik Coziim Mekanizmasi ile
¢oziime kavusturulmaktayken, TRABIS'in
faaliyete ge¢mesi ile Uyusmazlik Cozim
Hizmet Saglayici (“UGHS”) sistemi ile
UGHS'ler biinyesindeki hakemler veya hakem
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heyetlerince ¢oziime kavusturulacaktir.

« UCSH’ler  Universiteler, kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslan
veya uluslararasi  kuruluslar  olarak

tanimlanmaktadir. UCHS'lerin blnyelerinde
faaliyet gosterecek hakemlerin
tasimasi gereken nitelikler mevzuat ile
duzenlenmistir.

b. Uyusmazlik  Coziim  Mekanizmasina
Basvuru
« TRABIS'in faaliyete gecmesinden 6nce

tahsis edilmis olan alan adlari bakimindan
UGHS'ye ancak TRABIS'in agilmasindan
sonraki bir tarihte bu alan adlarina dair
yenileme  isleminin  gerceklestirilmesi
halinde basvuru miimkun olacaktir.

+ UCHS'ye basvuru igin asagida sayilan
sartlarinbirarada bulunmasi gerekmektedir:
- ihtilaf konusu alan adinin, basvuru sahibine
ait marka, ticaret unvani, isletme adi ya da
diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni
olmasi,
- Sikayet edilenin tahsis edilen alan adi
ile ilgili yasal bir hakki ya da baglantisinin
olmamasi ve
- Alan adinin kotu niyetli olarak tescile konu
edilmis ya da kullaniliyor olmasi.

« internet Alan Adlari Uyusmazlik Coziim
Mekanizmasi Tebligi'nde (“Teblig”) koti
niyet tanimi tahdidi olarak yapilmamis
olmakla beraber, kimi kotu niyet halleri
acikea belirtilmistir.

c. Sikdyet Siireci

- Sikayetci, diledigi UCHS'ye sunacagi dilekce
basvurudabulunacak,uyusmazligiincelemek
uzere ¢ hakemden olusan heyet veya tek
hakem tercihinde bulunacaktir.

Teblig ile sikayetin sikayet edilene bildirimi,
sikdyete cevap verilmesi, UCHS tarafindan
kararin hazirlanmasi ile taraflara tebligi igin
sureleracgik¢abelirlenmisvedahaoncebelirsiz
olanuyusmazlikgozimsirecininhizlandirilmasi
hedeflenmistir.

Sikayet edilen siiresi icerisinde cevap
vermesi halinde, cevabiyla beraber tek
hakem veya U¢ hakemden olusan heyet
tercihini belirtebilecektir.

- Sikayet edilenin cevap vermemesi halinde
sikayet, sikayetcininsunduguveihtiyagvarsa
uclincli taraflardan temin edilen bilgi ve
belgelere gore incelenecektir.

UGCHS, uyusmazliga konu olan alan adini,
kendisine yapilan basvuru tarihini, karar
tarihini, ilgili taraflari ve kararda aksi
belirtilmedik¢e karar metninin timini
kendisine ait internet sitesinde derhal
yayimlayacaktir.

Uyusmazliga konu alan adi, uyusmazlik
suiresince dondurulacaktir.

- Kararin uygulanmasi bakimindan ikili bir
ayrima gidilmistir:

- Kararin taraflara tebliginden itibaren 10
is gunl icinde veya uyusmazlik ¢oziimii
asamasinda konu hakkinda ihtiyati tedbir
alindigini  UCHS'ye bildirmez ise, kararin
geregi derhal yerine getirilir.

- Ancak, kararin taraflara tebliginden itibaren
10 is gunl icinde veya uyusmazlik ¢ozimii
asamasinda konu hakkinda ihtiyati tedbir
kararinin alindiginin  UCHS'ye bildirilmesi
halinde, karar uygulanmaz. Dava siirecinin
tamamlanmasi beklenirve mahkeme kararinin
geregi derhal yerine getirilir.
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Sonug

tr uzantili alan adlari bakimindan 2022
yili itibariyle yasal mevzuatta daha oOnce
ongorilmis ve uluslararasi uygulamalarla
paralel olan pek c¢ok degisiklik hayata
gecirilecektir. TRABIS'in acilmasina baglanan
bu degisiklikler ozellikle alan adlarinin
tahsisini, satisini, devrini ve uyusmazlik
¢ozim  mekanizmalarint  etkilemektedir.
Bundan sonra sureclerin daha efektif, seffaf
ve objektif yiuritulmesi planlanmaktadir. Alan
adi sahiplerinin ve diger paydaslarin herhangi
bir hak kaybina ugramamak icin degisiklikleri
ve uygulamayi yakindan takip etmeleri blyik
onem arz etmektedir.

AN

s
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