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Giris

Eski aliskanhklarimiza, hayatimiza giren yeni anlayislarla
birlikte kavustugumuz 2022 gelismeleri ve gindemleri bol
olanbirseneoldu.Dahayavasgecensongseneninardindan
2022 Turk Fikri ve Sinai Mulkiyet Hukuku bakimindan
dikkate deger bircok uygulamaya tanik oldugumuz bir sene
oldu. Moroglu Arseven olarak bu giincel gelismelerin ele
alindigi on makaleyi bir araya getirerek geride biraktigimiz
seneyi degerlendirdik. 2023 yilinda da gelismeleri sizinle
paylagmaya devam edecegiz.
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Yargitay: Markanin Tescilli
Olmasi Tecavuz Davalarinda
Gecerli Bir Savunma Deqildir
Ancak Tazminat Kosullari
Kullanimlar Dikkate Alinarak

Incelenmelidir.
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6769 sayili Sinai Milkiyet Kanunu’nun (“SMK”)
155. maddesi marka, patent ve tasarim hakki
sahibinin, kendi hakkindan daha 6nceki riichan
veya basvuru tarihine sahip hak sahiplerinin agmig
oldugu tecaviz davalarinda, sahip oldugu sinai
mulkiyet hakkini savunma gerekgesi olarak ileri
sliremeyecegini hiukim altina almistir. SMK'nin
yurarlige girdigi 10 Ocak 2017 tarihine kadar,
sinai mulkiyet haklarinin KHK'lar ile korundugu
doénemde bu hususa iliskin bir diizenleme yoktu.
SMK'nin genel hikimler kisminda diizenlenen bu
maddesi ile, baskalarinin sinai mulkiyet hakkina
tecaviiz eden kisilerin, sonraki tarihte kendisi adina
yapilan tescile dayanarak bir hukuka uygunluk
durumu yaratmasinin 6nd kapatiimis oldu. Bu
anlamda, tecaviizdavalarindaoncekitarihlitesciller
artik savunma olarak ileri striilemedigi gibi, dnceki
marka sahibinin kullanimlarinin  engellenmesi,
dahasi bu surecteki haksiz kullanimlarn sebebiyle
de tazminat ylkimliliginin dogmasi da soz
konusu olmaktadir.

Tescile ragmen tecavizin varliginin  kabul
edilmesi, tazminata iliskin uygulamanin da ne
sekilde evrilecegi konusunda soru isaretleri
yaratmisti ancak bu yil Yiiksek Mahkeme vermis
oldugu kararlar ile bu husustaki kanaatini
aciklamistir. Nitekim, Yargitay 11. Hukuk Dairesi'nin
2020/1455 E. 2022/4194 K. ve 30 Mayis 2022
tarihli tasarim hakkina iliskin uyusmazhga ve
yine 2020/8380 E. 2022/3948 K. ve 24 Mayis 2022
tarihli marka hakkindan kaynaklanan uyusmazliga
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iliskin vermis oldugu iki kararinda 6zetle; tazminat
istemleri agisindan tecaviiz iddialarindan ayrica
bir degerlendirmede bulunulmasi gerektiginden
bahisle;

- Onceki ve sonraki tarihli tescillerin benzerlidi,

- taraflar arasindaki iliskiler ve yakinlik, konu
arindn taninmishgi

« piyasadaki satisinin yaygin olup olmadigi,

« sonraki tarihli tescil sahibinin onceki tarihli
tescilden haberdar olup olmadig,

« davalilarin  kusurlu olmasi yani eylemlerinin
tescilli olan hakka tecaviiz tegkil ettigini bilmesi
veya bilebilecek olmasi gerekliligi,

« Onceki tescillerin  bilinirligi, sonraki tarihli
tescilin olundugundan farkl bir sekilde kullanilip
kullanilmadig,

- tescilden onceki kullanim siiresi ve niteligi,

hususlarinin tespit edilerek tazminat kosullarinin
olusup olusmadiginin degerlendirilmesi
gerekliliginin altini ¢izdi. Bu noktada, SMK'nin
155. maddesi uyarinca salt tecaviziin varhginin
dogrudan tazminata sebep olmayacad ictihat
edilmis oldu.

Glincel kararlar uyarinca, Yargitay'in, tecaviziin
varligi s6z konusu olsa dahi tazminata iliskin
degerlendirmelerini uzun vadede her somut
olay bakimindan ayn ayrn degerlendirecegi
ongorulmektedir.
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Yargitay 19. Ceza Dairesi’'nin
Taklit Urtinler ile llgili Arama El
Koyma Kararlarindaki Guncel
Degerlendirmesi

Turk ceza mevzuati uyarinca arama ve el koyma
karart verme yetkisi Sulh Ceza Hakimliklerine
aittir. Taklitte micadele eylemleri kapsaminda
marka hakki ihlal edilen hak sahipleri tarafindan
Cumbhuriyet Bassavciliklarina yapilan sikayetler,
normal sartlar altinda, savclk tarafindan
incelenmesinin akabinde arama ve el koyma
talebiyle sulh ceza hakimliklerine iletilmektedir.

Ancak esasen ihtisas alanina yonelik yetkin
mercilerce incelenmesi ve ydritilmesi elzem
bu sireg, sulh ceza hakimliklerinin dar bakis
acisi  sebebiyle yillar icerisinde neredeyse
islevsiz hale gelme noktasina gelmistir. Nitekim
buglin itibariyle, gerceklestirilen arama ve el
koyma taleplerinin ¢ok buyik bir kismi sulh
ceza hakimlikleri tarafindan sézde veya bir hak
sahibi tarafindan saglanmasi mimkiin olmayan
delillerin eksikligi gerekce gosterilmek suretiyle
reddedilmektedir. Gerekgesiz sekilde verilmis
kararlarin sayisi da azimsanamayacak derecede
yuksektir.

Sulh ceza hakimliklerinin kararlarina karsi itiraz
mekanizmasinin da yine denk hiyerarsi icerisinde
isletiimeye calisiimasi, bir sulh ceza hakimliginin
verdigi kararin, hemen bitisigindeki sulh ceza
hakimligi tarafindan incelenerek itiraza iliskin
kesin karar verilmesi de sureci tikanma noktasina
getiren en 6nemli etkenlerden biridir.

Ceza Muhakemesi Kanunu arama isleminin
yapilabilmesi icin  makul siiphenin varhgini
aramaktadir. Makul siiphe, adlive 5nlemearamalari
yonetmeliginin 6. maddesi uyarinca; hayatin
akisina gore somut olaylar karsisinda genellikle
duyulan stiphe olarak tanimlanmaktadir.
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Arama ve el koyma taleplerinin degerlendirilmesi
asamasinda makul slphenin ispatinda, marka
hakkina tecaviz sucu acgisindan dikkate alinan
en onemli deliller sliphesiz taklit oldugu ileri
strtlen drine iliskin fis veya fatura ornegidir.
O kadar ki pratikte fis veya faturanin eksikligi
sulh ceza hakimlikleri tarafindan, diger delillerin
incelenmesine gerek dahi gorilmeden, iddia ve
talep acgisindan makul siiphenin yoklugu olarak
degerlendirilmekte ve sunulan diger deliller de
yok sayilmaktadir. Bahse konu durumun bilincinde
olan taklitciler de bu dogrultuda satis islemlerini
fis veya fatura diizenleyerek resmiyete dokmekten
imtina etmekte ve cogu zaman delil toplama
asamasinda fis veya faturanin elde edilebilmesi
mumkiin olmamaktadir. Diger bir ifade ile fis/
fatura diizenlememek taklitciler tarafindan bir
glvenlik onlemi haline getirilmis ve bu durum
sulh ceza hakimliklerinin kati yaklasimriile bir araya
geldiginde de hak sahiplerinin hak arama hiirriyeti
agisindan bir engele dontsmuistir.

Tdm bu olumsuz tablo icerisinde Yargitay 19.
Ceza Dairesi 2022 yilinda makul stphenin
degerlendirilmesine yonelik kanaatimizce c¢ok
onemli bir karar vermistir. Marka hakkina tecaviiz
iddiasina dayali arama el koyma talebine yonelik
ictihat etmis oldugu kararinda; somut olay
konusu deliller arasinda yer alan taklit numune
Urlnlere iliskin fis veya fatura sunulmadigini ancak
bu Urinlerin taklit mahiyetine yonelik uzman
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mdtalaasi alindigini, ek olarak savcilik talimati ile
arama el koyma talep edilen adreste taklit oldugu
iddia edilen driinlerin satisinin yapildigini teyit
eder kolluk kuvvetlerinin de tespitinin oldugunu
belirterek, bu delillerin Griine iliskin fis veya fatura
olmaksizin arama el koyma isleminin yapilmasi
icin yeterli oldugunu ictihat etmistir. Ek olarak,
Yargitay ilgili ceza dairesi sadece uzman muitalaasi
sunulmasinin dahi Sulh Ceza Hakimliklerince
arama el koyma karari verilmesi icin aranan makul
siphenin olusmasi acgisindan yeterli oldugu
hususunun altini ¢izmistir.

Yukaridaki tespitlerin yani sira, Yargitay; marka
hakki sahiplerinin taklit Grln satisi yapan bir isyeri
hakkinda sikayetci olunmasini hayatin olagan
akisina uygun bir davranis olarak nitelendirmistir.
Bir baska deyisle, orijinal Griin satisi yapan bir
isyeri hakkinda sikayet¢i olunmasi  mantikli
gorilmemistir, ki hak sahiplerinin de orijinal
Urlin satisi yapan herhangi bir isyerine yonelik bir
aksiyon alma ¢abasi bir bakima, hak sahiplerinin
kendi faaliyetlerini ve karini baltalamasi anlamina
gelmektedir.

Ozellikle, (lkemizde marka hakki sahipleri
tarafindan taklit Grlnlerin yakalanmasi amaciyla
talep edilen arama el koyma kararlari kapsaminda
sunulmus olan son derece kapsaml ve detayl
delillere ragmen siklikla olumsuz sonug alinmasi
noktasinda, Yargitay'in ictihatti son derece umut
vericidir. Zira, anilan kararda alti cizildigi Uzere,
arama el koyma kararlari icin aranan makul stiphe
olgusunun ispati sadece taklit Grline iliskin fis
veya fatura ile sinirl kalmadigi ve ayrica Sulh Ceza
Hakimlikleri tarafindan adeta yok sayilan diger
delillerin de makul suphe icin yeterli olabilecegi
gorilmektedir.

Pratikte, Yargitay 19. Ceza Dairesi'nin emsal
kararinin, taklit Uriinle micadele konusunda
Ulkemizde ©6nemli bir mihenk tasi olacad
stphesizdir.
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Bolge Adliye Mahkemesi, Patent
Uyusmazliklarinda Ihtiyati
Tedbirler icin Aranan Yaklasik
Ispat Hakkinda Karar Verd.i.
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Bolge Adliye Mahkemesi, huzurunda derdest
olan patent tecaviizli ve hikimsizlik davasinda,
bilirkisi raporu olmaksizin verilen ihtiyati tedbir
kararinin, alinan bilirkisi raporu dogrultusunda
kaldirilmasina karar verdi.

ihtiyati tedbir kararlar, patent tecavizii ve
hukimsuzlik davalarinda davacinin, nihai durumu
muhafaza etmek icin basvurdugu etkili araclardir.
Bu sebeple patent uyusmazliklarindaki kayda
deger rolleri yadsinamaz.

Turkiye'de ihtiyati tedbirlere iliskin yasal cerceve
ve kriterlerin ana hatlan 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu ("HMK") ve 6769 sayili Sinai
Miulkiyet Kanunu (“SMK”) ile belirlenmektedir,
HMK uyarinca ihtiyati tedbir talep eden tarafin:

+ Gecikme sebebiyle bir sakincanin yahut ciddi bir
zararin dogacagini veya

- Hakkin elde edilmesinin 6nemli olcude
zorlasacagl ya da tamamen imkansiz hale
gelecegini kanitlamasi gerekmektedir.

ihtiyati tedbir kararlari icin gerekli ispat 6lciisii ise
yaklasiktir. Yani; ihtiyati tedbirin ivedi yapisi geredi,
kisinin hakliigini tam olarak ispat etmesi zorunlu
degildir, boylece ihtiyati tedbirlerde aranan ispat
Olcusl de distralmstir.

Mevzuattaki diizenlemelerle patent davalarinda
re’sen veya teminat karsihdi ihtiyati tedbir karari
verilmesine dair genis bir takdir yetkisi taninmig
olsa da uygulamada, hakimlerin teknik bilgi
birikimine sahip olmamasi sebebiyle ihtiyati tedbir
kararlarinin dosyada bilirkisi raporu alindiktan
sonra verilmesi oldukga yaygindir.

Karara konu davada, davacinin patent tecavizi
iddiasi ve karsi dava olarak patent hiikkiimsuzItGgu
iddiasi s6z konusudur. Her iki tarafin da ihtiyati
tedbir talebi mevcuttur: Davaci, tecaviiz teskil
ettigi iddia edilen Urlnlerin ticarilestirilmesinin
onlenmesini talep etmistir, davali (karsi davaci)
ise dava sonuglanincaya kadar patentin
devrinin  engellenmesi icin ihtiyati tedbir
talebinde bulunmustur. Ayrica davali, davacinin
patentlerinden dogan haklarini kendisine ve
Urlinlerisattigi iglinci kisilere karsi &ne stirmesinin
onlenmesini talep etmistir.

Bu talepleri inceleyen ilk derece mahkemeleri,
davacinin  ihtiyati tedbir talebinin  ancak
taraflarin  gosterdikleri  deliller  toplandiktan
sonra degerlendirilmesine karar vermis olmakla
beraber, davalinin ihtiyati tedbir taleplerini ise,
davada dilekgeler teatisi asamasi tamamlanmadan
veya bilirkisi raporu alinmadan kabul etmistir.
Mahkeme ayrica davali tarafindan bu ihtiyati
tedbir karari karsihginda yiiklt miktarda teminatin
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depo edilmesine karar vermistir. Davaci ilk
derece  mahkemelerinin verdigi ihtiyati tedbir
kararlarina karsi gidilecek nihai merci olan Bolge
Adliye Mahkemesine basvurmus olsa da talepleri
reddedilmis ve ihtiyati tedbirlerin devamina karar
verilmistir.

Davanin esasina gecildiginde, mahkeme dosyayi
bilirkisiye tevdi etmistir. Bilirkisi raporunda,
davalinin Griinlerinin davacinin, patentlenebilirlik
kosullarini tasiyan patentini ihlal ettigi belirlemesi
yapilmistir. Davaci, tamamen lehine bir bilirkisi
raporunun s6z konusu olmasi sebebiyle, ihtiyati
tedbir taleplerini yinelemis ve mahkemeden
davalinin talebi Uzerine verilmis mevcut ihtiyati
tedbir kararlarinin kaldirilmasini istemistir.

ilk derece mahkemesibutalepleri,davalitarafindan
sunulmus mahkeme tarafindan atanmayan
uzman gorilsiine dayanarak, bu raporun davadaki
uyusmazhgin halen devam ettigini ortaya koymasi
sebebiyle tekrar reddetmistir.

Davaci, ihtiyati tedbir icin gerekli olan yaklasik
ispat kriterinin karsilandigini, ¢linkii mahkeme
tarafindan atanan g bilirkisinin  davacinin
iddialarini dogruladigini ve davali tarafindan
sunulan, patent hukukunda herhangi bir deneyimi
olmayan akademisyen ve mihendis Dbilirkisi
tarafindan hazirlanan 6zel bilirkisi raporunun
bu durumu degistirmeyecegini belirterek tekrar
Bolge idare Mahkemesi'ne basvurmustur.

Bolge Adliye Mahkemesi, davacinin istinaf
basvurusu zerine, basvurunun kismen kabuliine
karar vermistir. ilgili kararda asagida belirtilen
unsurlar hiikiim altina alinmistir:

« Davacinin, dava suresince karsi tarafin triinlerin
ticarilestirilmesinin dnlenmesi yoniindeki talebini
kabul etmek icin yeterli delil mevcut degildir,
clnki boylesi bir ihtiyati tedbir karari cok genis
kapsamli olacaktir.

« Davacinin, patent hukiimsuzligu iddiasi ile karsi
davaya konu patentini devretmesinin dnlenmesine
iliskin ihtiyati tedbir karari devam etmelidir, ¢link
bu tedbir davanin mevcut taraflarinin muhafaza
edilmesine hizmet etmektedir.

. Fakat, davacinin patentten dodan haklarini
davallya ve misterilerine karsi one sirmesini
engelleyen ihtiyati tedbir kararinin kaldiriimasina
karar verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesi'nin bu karari vermesinin
gerekgesi, ihtiyati tedbire yonelik her bir talebin
talebin ileri strildigu sart ve kosullar g6z 6niinde
bulundurularak degerlendirilmesi gerekliligidir.
Bu dava 0zelinde, artik lehte bir bilirkisi raporunun
bulunmasi ve Bolge Adliye Mahkemesi tarafindan
da belirtildigi tizere “(devam eden) ihtiyati tedbirin
taraflarin  menfaatlerine etkisi ve yansimasl”
gozetildiginde, ilk asamada verilmis ihtiyati
tedbirin devami icin gerekli kosullarin artik mevcut
olmadigina hiikmedilmistir.

Bu karar, ihtiyati tedbir kapsaminda yaklasik ispat
degerlendirmesinin ne sekilde yorumlanacagina
dair sinirlar  6ngdrmekle  birlikte, patent
davalarinda bir ihtiyati tedbir kararinin ve bilhassa
fikri milkiyet hakki sahibinin Gictinci kisilere karsi
haklarini ileri stirmesini engelleyen bir ihtiyati
tedbir kararinin, taraflarin teknik acgidan hakh
olup olmadiklarina iliskin fikir verecek bir bilirkisi
raporundan sonra verilmesi gerektigi sonucunun

cikarilmasi da mimkandyir.

0

Tiirk Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku | Mevzuat ve Uygula

MOROGLU ARSEVEN

madaki Gelismeler 2022 13



MOROGLU ARSEVEN

E-Ticaret Platformlarinda
Gerceklesen Fikri ve Sinai Hak
Ihlalleri llk Kez Mevzuatta
Duzenlendi

Elektronik Ticaret Araci Hizmet Saglayici
ve Elektronik Ticaret Hizmet Saglayicilar
Hakkinda Yonetmelik (“Yonetmelik”) 29 Aralik
2022 tarihli ve 32058 sayili Resmi Gazete'de
yayimlandi.

Cogu hiikmiiniin 1 Ocak 2023 tarihi itibariyle,
bir kissm maddelerinin ise ilerleyen
donemlerde yiiriirliige girmesi kararlastirilan
Yonetmelik’in amaci; etkin ve adil rekabet
ortaminin tesis edilmesini ve elektronik
ticaretin gelisiminin saglanmasini teminen
elektronik ticaret araci hizmet saglayici
ve elektronik ticaret hizmet saglayicilarin
faaliyet ve denetimleri ile bunlar arasindaki
ticari iliskilerin diizenlenmesine yonelik usul
ve esaslari belirlemektir.

Temel olarak, hizla gelisen ve dolayisiyla
giuncel hukuki diizenlemelere de ihtiyag
duyulan e-ticaret alanina yonelik Yonetmelik,
fikri ve sinai milkiyet hakki ihlallerine iligkin
diizenlemeler de icermektedir.

Yonetmelik'in 12. ila 14. maddeleri arasinda
yer verilen fikri mulkiyet iliskili diizenlemeler
genel olarak asagidaki hususlara iliskin
goriunmektedir:

Fikri ve sinai miilkiyet hakki ihlaline yonelik
sikayet basvurusu yapilmasi  mimkiin
olup, bu basvuru kimi belgeleri de icerir
sekilde ilgili elektronik ticaret araci hizmet
saglayicisina yapilabilecektir.

« Elektronik ticaret araci hizmet saglayicisi,
sikayet basvurusunun kendisine
ulasmasindan itibaren 48 saat icerisinde,
sikayete konu uriini yayimdan kaldirarak
durumu elektronik ticaret hizmet
saglayicisina ve hak sahibine bildirecektir.

« Sikayet basvurusuna itiraz edilmesi de
mimkiin olup, bu asamada gorece daha
somut aciklama ve delillerin sunulmasi
beklenmektedir. Bu anlamda, soz konusu
uriiniin  orijinal  oldugunu ispatlamaya
elverisli fatura veya fatura yerine gecen
belgeler, kendisinden baslayarak geriye
dogru fikri ve sinai miilkiyet hakki sahibini
veya hak sahibinin verdigi yetkiyle Uriini
piyasaya sunmus kisileri gosterir sozlesme,
sair belge ve deliller kullanilabilecektir.

MOROGLU ARSEVEN
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« Elektronik ticaret hizmet saglayicisinin
itirazinda hakli oldugunun agik¢a anlasilmasi
halinde, elektronik ticaret araci hizmet
saglayicisi itiraz basvurusunun kendisine
ulasmasindan itibaren 24 saat icinde sikayete
konu lirtinii yeniden yayimlayacak ve durumu
hak sahibi ile elektronik ticaret hizmet
saglayicisina gecikmeksizin bildirecektir.

« Elektronik ticaret araci hizmet saglayicisi,
fikri ve sinai miilkiyet hakki ihlalini ispatlayici
yeni belgeler sunulmadik¢a, ayni uriin ve
iddiaya iliskin sikayet basvurularini isleme
almayacak ve bu durumu basvuru sahibine
bildirecektir.

« Elektronik ticaret araci hizmet saglayicisi
tarafindan yapilacak inceleme vyalnizca
elektronik ticaret hizmet saglayicisindan
temin edilen bilgi ve belgelerin incelenmesi
ile sinirli olacaktir.

Tim bunlarin yaninda Yonetmelik, herhangi
bir sekilde taraflarin adli/idari basvuru
haklarini sinirlamamis ve bunu da “ilgililerin
genel hilkiimlere gore adli ve idari mercilere
basvurma haklari saklidir.” seklinde acikca
belirtmistir.

kiyet Hukuku | Mevzuat ve Uygulamadaki Gelismeler 2022

Bu Yonetmelik ile, e-ticaret platformlarinda
gerceklesen fikri ve sinai hak ihlalleri ilk kez
etkili bir ¢oziim saglar sekilde mevzuatta
diizenlenmistir. Zira bu ana kadar, internet
ortamindaki hak ihlallerini 0zel olarak
diizenleyen bir yasa mevcut olmamakla
birlikte, soz konusu ihlaller ve olasi
sorumluluklar 5651 sayili internet Ortaminda
Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi Ve Bu
Yayinlar Yoluyla islenen Suclarla Miicadele
Edilmesi Hakkinda Kanun (“internet Kanunu”),
5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu,
6769 sayili Sinai Miilkiyet Kanunu, 6102 sayili
Tiirk Ticaret Kanunu, 6098 sayili Tuirk Borglar
Kanunu kapsaminda -ilgili bodliime gore-
kismen diizenlenmektedir.

Yonetmelik’in uygulamasinin ne sekilde
gelisecegi heniiz kesin olmamakla birlikte, bu
diizenlemenin varligl, uygulamada halihazir
mevcut bir eksikligin giderilmesi ve daha hizli
sonu¢ elde edilebilmesi anlaminda faydali
gorinmektedir.

Onemine istinaden kisaca deginmek
gerekirse, Internet Kanunu ile elektronik/
gevrimi¢ci  ortamdaki  kimi  kavramlari
ile yikimlulik/ sorumluluk dengesini
diizenlenmekte ve paralel olarak internet
Kanunu’'na gore; “yer saglayici, yer sagladigi
hukuka aykiri icerigi bu Kanunun 8 inci ve 9
uncu maddelerine gore haberdar edilmesi
halinde yayindan c¢ikarmakla yikimludir.”
Bu anlamda, uygulamada “uyar-kaldir” olarak
bilinen yonteme gore; ilgili yer saglayicinin,
hukuka aykir icerik hakkinda kendisine

bildirim yapildigi takdirde soz konusu hukuka
icerigi kaldirmasi gerekmektedir. ihlali icerigi
arastirma, bilme ve kapsamli bir arastirmaya

girme yiikiimliiliigli olmayan yer saglayicinin,
faaliyetlerini teknik katkiyla sinirlandirmasi
gerekmektedir. Bununla birlikte, s6z konusu
icerigin hukuka aykiri niteliginin dogrudan
yer saglayici tarafindan tespiti veya kendisine
yapilan bildirimin niteligi hakkinda ozel bir
diizenleme olmadigindan, uygulamada “uyar-
kaldir” yonteminin uygulanmasi beklendigi
kadar hizli ve olumlu sonug¢ vermemektedir.

Yirirlige giren Yonetmelik ise, kaynagini
genel kanunlardan ve ictihatlardan alan
bu uygulamalara iliskin ilk yazili ve detayli
diizenleme niteligindedir.

MOROGLU ARSEVEN
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TRABIS ve tr Uzantili Alan
Adlarinda Yeni Donem

18

Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu
(“BTK”) tarafindan 19 Agustos 2022 tarihinde
yapilan aciklama ile TRABIS'in Eyliil 2022'de
hizmete girecegi duyurulmus ve TRABIS'in
faaliyete baslamasiyla Nic.Tr'nin bu alandaki
faaliyetlerine es zamanli olarak son
verilmistir.

TRABIS BTK tarafindan isletilen bir sistem
olup temel olarak “tr” internet alan adlari
sistemive merkeziveritabanininisletilmesini,
dizinin olusturulmasi ve giincellenmesini,
rehberlik hizmetlerinin saglanmasini ve
basvuru siireclerini yiiritmektedir. TRABIS
ile serbest rekabetci piyasa olusturulmasi,
alan adi isletmelerinin basitlestirilmesi ve
hizlandirilmasi amaglanmaktadir.

Tiirk Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku | Mevzuat ve Uygulamadaki Gelismeler 2022

.tr alan adi uzantilarina iliskin tahsis, iptal,
vazge¢me, satis ve uyusmazliklarin ¢oziim
yontemleri ile benzeri islemlere ve TRABIS'in
isleyisine iliskin Yonetmelik ve tebliglerde
birtakim temel degisiklikler yapilmistir.

Siiphesiz en temel degisikliklerden biri de
Nic.TR doneminde belgeli olarak tahsis
edilen “org.tr”, “net.tr” ve “com.tr” alan
adlarinin belgesiz olarak “ilk gelen alir”
prensibi ile tahsis edilmesidir. Nitekim,
tahsis islemlerindeki genel degisiklik,
uyusmazliklarin daha hizli ve etkin bir sekilde
¢oziimlenmesini  amaglayan  uyusmazlik
¢ozim  mekanizmalarina iliskin  kokli
degisiklikleri de beraberinde getirmistir.

Alan Admina iliskin Uyusmazlk Coziim
Mekanizmasina iliskin Kisa Bir Bakis:

TRABIS'in faaliyete gecmesi ile Uyusmazlik
Coziim Hizmet Saglayici (“UCHS”) sistemi
ile UCHS'ler biinyesindeki hakemler veya
hakem heyetlerince ¢oziime kavusturulmaya
baslanmistir.

Tahkim vyargilamasi kapsaminda faaliyet
gosteren UCHS'ler alan adi uyusmazliklarinin
daha hizli sonuglandirilmasini amaglayan
alternatif bir uyusmazlik ¢Oziim
mekanizmasidir. TRABIS kapsaminda
yapilandirilmis uyusmazlik ¢oziim yetkisine
sahip “BTIDER” ve “TOBBUYUM” adli iki farkli
UCHS bulunmaktadir.

TRABIS sadece 14 Eylul 2022 tarihinden sonra
tescil edilen veya vyenilenen alan adlar
icin yapilandinlmistir; dolayisiyla TRABIS
kapsaminda yapilandirilan UCHS'ler de
sadece 14 Eyliil 2022 tarihinden sonra tescil
edilen veya yenilenen alan adlarini inceleme
yetkisine sahiptir.

UGCHS'ye basvuru icin asagida sayilan
sartlarin bir arada bulunmasi gerekmektedir:

- ihtilaf konusu alan adinin, basvuru sahibine
ait marka, ticaret unvani, isletme adi ya da
diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni
olmasi,

MOROGLU ARSEVEN
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- Sikayet edilenin tahsis edilen alan adi
ile ilgili yasal bir hakki ya da baglantisinin
olmamasi ve

« Alan adinin kotii niyetli olarak tescile konu
edilmis ya da kullaniliyor olmasi.

Bu sartlar sinirli olarak sayilmamakla birlikte,
alan adinin asagidaki amaclardan biri igin
tescil edilmesi halinde alan adi sahibinin
kotii niyetli oldugu kabul edilmektedir:

« Alan adinin sikayet edenin veya sikayet
edenin  rakibine masraf ve vyatirm
maliyetlerini asan bir bedel ile satilmasi veya
devredilmesi,

- Sikayet edenin alan adini kullanmasinin
engellenmesi,

- Ticari rakiplerin is veya faaliyetlerine zarar
vermesi,
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- Sikayet edenin sahip oldugu marka, ticaret
unvani, isletme unvani veya diger tanitici
isaretlere benzerlik yaratacak ve iltibasa
yol acacak sekilde ilgili internet sitesinden
haksiz yarar saglamasi.

Belirtilen haller disinda hakim(ler) somut
olaya gore kotu niyet degerlendirmesinde
bulunmaktadirlar.

ICANN ve TRABIS Uyusmazlik Coziimii
Karsilastirmasi

BTK ve TRABIS'in uyusmazlik ¢6ziimi
yaklasimina iliskin diizenlemelerin 0zlini
inceledigimizde, vyalnizca “ilk gelen alir”
ilkesinin  benimsenmedigini, ICANN ile
benzer uyusmazlik ¢ozimu yaklasimini da
benimsedigini gormekteyiz.

Nitekim, uyusmazlik ¢oziimi kapsaminda
usule ve esasa iliskin bircok kural, ICANN’
uygulamasi ve Alan Adi Uyusmazliklarinin
Yeknesak CoOziim Politikasi (“UDRP”) ile
benzerdir.

Ancak kotu niyet kriterleri acisindan
ICANN uygulamasindan onemli bir fark
bulunmaktadir. Nitekim, UDRP'ye gore, kotii
niyetli iddialarinin dayanag; alan ad(lar)inin
kotu niyetle tescil edilmis ve kullanilmakta
olmasi gerekirken; Yonetmelik uyarinca kotii
niyet iddialar bakimindan alan ad(lar)inin
kotu niyetle tescil edilmis veya koti niyetle
kullanilmasi gerekmektedir. Tiirk mevzuatinin
“ve” vyerine “veya” ibaresini kullanarak
daha yumusak bir yaklasim benimsedigi,
dolayisiyla kotii niyet sartlari icin tescil veya
kullanim hallerinden biri olmasi yeterli olarak
tanimladigi goriilmektedir.

UCHS’ler tarafindan verilen kararlarda
da sartlardan birinin varliginin kotu niyet
iddiasinin ileri siriilebilmesi i¢in yeterli
kabul edilecegi agikga belirtilmistir. Ayrica,
UCHS'ler tarafindan verilen kararlarda, her
bir somut olayin niteligine gore, hakemin
veya hakem heyetinin sikayete konu alan
adinin kotl niyetle tescil edildigine karar
verilebilecegi de belirtilmistir.

MOROGLU ARSEVEN

Aslinda diger yandan ICANN siirecinde
de ayni sekilde kotu niyeti tespitinde iki
sartin da bir arada bulunmasi gerektigi
uygulamasinin “veya” ibaresi ile uygulanmasi
gerektigi siklikla dile getirilmektedir ve hatta
kati bir sekilde de uygulanmamaktadir. Yakin
bir zamanda da UDRP uygulamasinda bu
anlamda bir degisiklik beklenmektedir.

Sonug

Ar uzantili alan adlart bakimindan 14 Eylil
2022 tarihinden itibaren yasal mevzuatta
daha once ongoriulmis ve uluslararasi
uygulamalarla paralel olan pek c¢ok
degisiklik hayata gecirilmistir. TRABIS'in
acilmasina baglanan bu degisiklikler 6zellikle
alan adlarinin tahsisini, satisini, devrini
ve uyusmazlik ¢ozim mekanizmalarini
etkilemektedir. Bu siirecin daha efektif, seffaf
ve objektif yiriitildigl gozlemlenmektedir.
Alan adi sahiplerinin ve diger paydaslarin
herhangi bir hak kaybina ugramamak igin
degisiklikleri ve uygulamayi yakindan takip
etmeleri biiylik onem arz etmektedir.

Tiirk Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku | Mevzuat ve Uygulamadaki Gelismeler 2022
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Sanal Dunyada Kullanilacak
Markalarin Siniflandirilmasi

22
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6769 sayili Sinai Miilkiyet Kanunu (“SMK”)
incelendiginde, dogrudan bir marka tanimi
olmadigi goriilmektedir. Tanimlar boliimiinde
yer almayan kavram; SMK madde 4'te hangi
unsurlarin marka olabileceginin sayilmasi
ile, yani bizatihi kendisi ile degil, unsurlarinin
ozellikleri ile diizenlenmistir.

Avrupa Birligi Fikri Miilkiyet Ofisi (“EUIPO")
ise markalari “ticarette uriinleri tanimlamak
icin kullanilan isaretler” olarak tanimlamistir.
Marka sahiplerini rakiplerinden ayirarak
misterilerin ilgili kisileri/sirketleri
se¢mek icin kullandigi bir sembol olarak
degerlendirilen marka kavrami icin kullanilan
cimle ise aynen su sekildedir; “Markaniz
miisterilere sizin kRim oldugunuzu soyler”. Hal
boyle olunca, marka kavraminin aslen soyut
oldugu, ancak ki mal/hizmetler {izerinde
kullanim ile somutlastigi agiktir.

Soyut var olusun bir baska goriintiisi
ise hepimizin fazlasiyla asina oldugu ve
son derece hizla gelisen sanal islemler,
sanal uygulamalar, sanal evren Uzerindeki
izduslimdiir. Sanal bankaciliktan sanal bir
evrenin var olusuna kadar pek ¢ok noktada
sanal diinyayi tecriibe ettigimiz bu donemde,
dogal olarak her bir gelisme bir digerini
tetiklemektedir.

Nitekim EUIPO tarafindan yakin tarihte
duyurusu yapildigi iizere, EUIPO nezdinde,
sayisi giderek artarak sanal mallar ve nitelikli
fikri tapu/non-fungible token (“NFT”) ile ilgili
marka basvurulan yapilmaktadir. Bu tir
markalarin siniflandirilmasi igin 2023 yilinda
bir kilavuz yayinlamayi planlayan EUIPO, bu
asamada ise asagidaki gibi bir yaklasim
benimsedigini belirtmektedir:

- Sanal Urinler, dijital icerik  veya
goriinti olarak ele alindiklari igin -Nice
Siniflandirmasi'na gore- 9. sinifa uygundur.
Bununla birlikte, sanal mallar terimi kendi
basina netlik ve kesinlikten yoksundur,
dolayisiyla da sanal mallarin ilgili oldugu
icerik ayrica belirtilmelidir. (6rnegin;
“indirilebilir sanal mallar, yani sanal giysiler”)

« Nice Siniflandirmas’’nin  yayinlanan 12.
baskisinda, 9. sinifta “downloadable digital
files authenticated by non-fungible tokens”
(“degistirilemez/ nitelikli ~ fikri  tapular
tarafindan kimligi dogrulanmis indirilebilir
dijital dosyalar”) terimini igermektedir.
NFT'ler, dijital ogeleri dogrulayan ancak bu
dijital 0gelerden farkli olan bir blok zincirinde
kayitli benzersiz dijital sertifikalar olarak ele
alinmaktadir. EUIPO icin, tek basina “non-
fungible token” (degistirilemez/ nitelikli fikri
tapular) terimi kabul edilebilir degildir. NFT
tarafindan kimligi dogrulanan dijital 6genin
tlrd belirtilmelidir.

+ Sanal mallar ve NFT'ler ile ilgili hizmetler,
hizmetler icin belirlenmis siniflandirma
ilkeleri dogrultusunda siniflandirilacaktir.

Gorlldigu lizere, sanal diinyada yasam heniiz
tamamen yayginlasmasa da markalarin sanal
diinyadaki varligi son derece hizli bir sekilde
artis gostermekte ve c¢agin dinamikleri
ile getirdiklerini yakalamasi gerektiginin
bilincinde olan EUIPO da bu yonde calismalari
onemseyerek hizlandirmaktadir.

MOROGLU ARSEVEN
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Tiirkiye'deki marka uygulamalarina
baktigimizda ise, henliz bu yonde
hazirlanmasi dustiniilen bir kilavuz duyurusu
mevcut olmasa da sanal diinyaya yonelik ¢cok
ciddi bir talep oldugu ve paralel olarak da
ilgili marka basvurularinin sayisinda bir artis
oldugu da agiktir.

Tiirk Patent ve Marka Kurumu (“TURKPATENT”)
nezdinde gerceklestirilen ve icinde sadece
“METAVERSE” ifadesi gecen marka basvuru
sayisl 190 iken, “VIRTUAL"/“SANAL" gecenlerin
123/784 tane oldugu ve Uistelik sanal diinyada
faaliyet gosterecek markalarin -en azindan su
an icin mevcut olan diizenlemelere gore- bu
ifadeleri icermesinin zorunlu olmadigI nazara
alindiginda, sanal diinyaya yonelik marka
tescil taleplerinde artis oldugu rahatlikla
gorilebilmektedir.

Burada TURKPATENT'in belirli siniflarda
sadece “METAVERSE” ibaresinden olusan
marka basvurularini SMK'nin 5/1(b) ve 5/1(c)
maddeleri geregi genel olarak reddettigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, (teknoloji ve
cevrimici platformlarla nispeten baglantisiz
olan) 21, 24, 25 gibi bazi siniflarda marka

Tiirk Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku | Mevzuat ve Uygulamadaki Gelismeler 2022

olarak "METAVERSE" kayitlari bulundugundan,
bu kararlarin arkasindaki tam sebep bu
asamada belirsiz goriinmektedir. Yine de
TURKPATENT'in "METAVERSE" ibaresini ilgili
mal/hizmetler icin genel bir platform olarak
kabul ettigi sonucuna varilabilecektir.

Nitekim TURKPATENT tarafindan marka
basvurulari Nice Siniflandirmasi'na gore
kategorize  edilerek  olusturulan  aylik
istatistikler incelendiginde; sanal diinyaya
iliskin marka basvurularinin kapsamasinin
ongoruldigu 9. sinifa yonelik ciddi bir
talebin  oldugu goriilmektedir. Aylik
basvuru sayisinin yerli basvuru sahipleri
kategorisinde Mayis 2022 donemine kadar,
yabanci basvuru sahipleri kategorisinde
ise Nisan 2022 donemine kadar strekli
arttigl ilgili istatistikler iizerinden rahatlikla
tespit  edilebilmektedir.  Ustelik  sanal
diinyaya iliskin marka basvurularinin 9. sinif
kapsamina dahil edilmesi gerektiginin henliz
tamamen vyayginlasmadigi ve dolayisiyla
da ilgili basvurularin baska siniflarda da
gerceklestirilmis olabilecegi de baska bir
gercektir.

Bu noktada, TURKPATENT nezdinde su
sekilde Ug farkli tiir gruplama vyapildigi
diislinililebilecektir: a) Nice Siniflandirmasi’nin
geleneksel tabirinin ve markada "METAVERSE"
kelimesinin  kullaniminin  genel olarak
reddedildigi, b) -genellikle 09. sinifta- 6zel/
farklilastirilmis mal/hizmet listesinin
ve markada "METAVERSE" kelimesinin
kullaniminin genel olarak kabul gordiigi, c)
Paralel olarak hem Nice Siniflandirmasi'nin
geleneksel tabirinin hem de -genellikle
09. sinifta-  ozel/farklilastirilmis  mal/
hizmet listesinin ve markada "METAVERSE"
kelimesinin  kullaniminin  genel olarak
kabul gordigl durumlar. Cogunlukla, bu
tir listelerde; 9. simif icin  “indirilebilir
sanal mallar, yani cevrimici ve c¢evrimigi
platformlarda Rullanilmak lizere" ifadesi, 41.
sinif icin “sanal platformlarda kullanilmak
lizere” ifadesi belirtilmektedir.

Tim bunlar 1siginda, cok biyiik ihtimalle
EUIPO’'nun ilgili kilavuzunun yayinlanmasi
akabinde TURKPATENT’in de resmi bir kilavuz
ya da bilgilendirme/ duyuru yayinlamasi
oldukca yerinde olacaktir.

Markalarin soyut evrenlerdeki varligi daha da
arttikc¢a, ¢cok daha farkli koruma metotlarinin
gelistirilmesiise son derece olasi goriinmekte
ve fikri miilkiyet diinyasinda heyecanla takip
edilmektedir.

Tiirk Fikr
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TURKPATENT Markalarin Iptali
Tehdidi Karsisinda Mukerrer

Olarak Yapilan Basvurular
Hakkinda Karar Verdi
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6769 sayil Sinai Milkiyet Kanunu (“SMK"”) madde
9'da tescil tarihinden itibaren bes yil icinde hakli bir
sebep olmadan tescil edildigi mal veya hizmetler
bakimindan marka sahibi tarafindan Turkiye'de
ciddi bicimde kullanilmayan ya da kullanimina bes
yil kesintisiz ara verilen markalarin kullanmama
sebebiyle hukuki menfaati olanlar tarafindan
iptalinin istenebilecegdi dlizenlemistir. Kullanmama
sebebiyle iptal davalar, Tirkiye'de kullaniimayan
markalar mesnet gosterilerek marka basvurulari
re'sen reddedilen basvuru sahiplerinin, tescil
engelini asarak markalarini tescil ettirmelerine
imkan saglamaktadir. Ancak mahkemelerin yogun
is yUku sebebiyle, iptal davasi yaklasik 3 ila 5 yil
stirebilmektedir ve iptal karar ancak temyiz ve
istinaf mahkemeleri 6niindeki stireclerden sonra
kesinlesmektedir.

Markalarinin iptal edilmesi tehdidiyle karsi karsiya
kalan marka sahipleri, bu zaman araliginda siklikla
kullanmamasebebiyleiptaldavasinakonumarkalar
icin mukerrer basvurularda bulunmaktadir. Bu
basvurularin amaci, kullanmama sebebiyle iptal
davalarinin  olumsuz sonuglarini etkisiz hale
getirmek oldugu muhakkaktir. Boylelikle bagvuru
sahipleri, kullanmama sebebiyle markalarinin
iptal edilmesi durumunda adeta bir “yedek tescil”
elde etmekte ve SMKde ©ngorilen bes yillik
stireyi uzatmaktadir. Bu basvurularin Resmi Marka
Bilteni'nde yayinlanmasini takip eden iki ay icinde
Uguincu kisilerin, basvuru sahibinin kotu niyetli

oldugunu iddia ederek yeni basvurunun yayimina
itiraz etme hakki mevcuttur. Diger yandan, Tirk
Patent ve Marka Kurumu’nun (”TURKPATENT”),
kotl niyet iddialarina karsi kati bir yaklasimi soz
konusudur ve Kurum genellikle bu iddialari kabul
etmekte temkinli davranmaktadir.

Yakin tarihli olayda davaci, basvurusunun re’sen
reddine mesnet gosterilen marka hakkinda
kullanmama nedeniyle iptal davasi ac¢mistir.
Davalinin kullanimlarini kanitlayan yeterli delili
sunmamasi nedeniyle, ilk derece mahkemesi
kullanmama sebebiyle dava konusu markanin
iptaline karar vermistir. Daval taraf, bu karara
karsi Bolge idare Mahkemesi nezdinde istinaf
basvurusunda bulunmustur. istinaf siireci devam
ederken davali iki yeni marka basvurusu yapmistir.
Bunlardan ilki, iptaline karar verilen marka ile
aynidir.

Diger yandan, ikinci bagvuru ayni kelime unsuruna
ek olarak farkl renkte yazilmis iki ilave harf
icermektedir. Davaci, her iki marka basvurusuna
da itiraz ederek; basvuru sahibinin kotu niyetli
oldugunu, nitekim basvuru sahibinin iptal
edilen markasi icin yeni tesciller elde etmek ve
ilk derece mahkemesinin kararinin yaratacagi
olumsuz etkilerden kaginmak icin bu basvurulari
gerceklestirdigini ileri sirmustir.

MOROGLU ARSEVEN
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itiraz sahibinin hem iptal edilen markayla ayni
olan basvurunun hem de ilave unsur iceren
basvurunun yayimina iliskin itirazlan Markalar
Dairesi Baskanligi'nin kararlari ile reddedilmistir.
Markalar Dairesi Baskanhgi, her iki yayima itirazda
da bagvuru sahibinin kotlu niyetli oldugunu
yeterli delil olmadigi
karar vermistir. Bu noktada, Markalar Dairesi
Baskanligi'nin kararlarinin oldukga kisa oldugunu
ve detayll gerekcelendirme icermedigini
belirtmek gerekir. Bu kararlar tek bir sinai miilkiyet
verilmekteyken
inceleme ve Degerlendirme Kurulu (“YiDK”)
Oniine gelen itirazlar t¢ kidemli uzman tarafindan
degerlendirilmektedir.

ispatlayan yoniinde

uzmani tarafindan Yeniden

itiraz sahibi, Markalar Dairesi Baskanhgi tarafindan
verilen yayima itirazin reddi kararlarina karsi YiDK
nezdinde yayima itirazin yeniden incelenmesi
talebinde bulunmustur. YiDK nezdinde sunulan
itirazlarda, basvuru sahibi adina tescilli bulunan
onceki marka hakkinda kullanmama nedeniyle
iptal davasi acildigi, davanin ilk derece mahkemesi
tarafindan halihazirda kabul edildigi ve her iki
yeni marka basvurusunun da iptalin hukuki
sonuglarini  etkisiz kilmak icin yapildigr ileri
strllmastir. Bu sebeple sadece dnceki marka ile
birebir ayni olan basvurunun degil, ayni zamanda
ilave unsurlar iceren basvurunun da koétu niyetli
olarak gerceklestirildigi ve bu basvurularin tescil
edilmesi durumunda, basvuru sahibinin haksiz bir
bicimde itiraz sahibini markasini tescil ettirmekten
alikoymaya devam edecegi belirtilmistir.
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YIDK, her iki bagvuruya sunulan itirazi asagidaki
gerekgelerle kabul etmistir:

« Ilk derece mahkemesi, basvuru sahibinin énceki
markasinin kullanmama sebebiyle iptali yoninde
hikim tesis etmistir. S6z konusu markanin iptali
ihtimali devam etmekte oldugundan, bu markanin
basvuru sahibi lehine kazanilmis hak dogurmasi
muamkin gorilmemistir.

« Bagvuru sahibi, kullanmama sebebiyle iptal
davasinin kabulinin ardindan, onceki marka
ile ayni ibareye sahip ve ayni mallar kapsayacak
sekilde basvurular gerceklestirmistir.

« Basvuru sahibinin, bu basvurular gerceklestirme
sebebi, kullanmama sebebiyle iptal davasinin
aleyhinde  dogurabilecedi  sonuglari
kilmaktir. Bu sebeple séz konusu basvurular kot
niyetle yapilmstir.

etkisiz

kabul
edilmis ve her iki marka basvurusu da (6nceki
mal ve hizmet listesi ile sinirl olmaksizin) timden
reddedilmistir.

« Dolayisiyla, itiraz sahibinin itirazlari

YIDK tarafindan, kullanmama nedeniyle iptaline
karar verilen Onceki tarihli markayla birebir
ayni olan marka hakkinda verilen ret kararinin
ongorilebilir bir karar oldugu soylenebilir. Bu
durumda, basvuru sahibinin iptal tehdidi ile karsi
karstya olan markasinin yerini almasi icin birebir
ayni ibareli bir basvuru gerceklestirdigi stipheye
yer vermeyecek ol¢lide aciktir.

Fakat, ilave iki harf unsuru iceren diger marka
basvurusu hakkinda verilen ret karari imit vericidir,
¢inkl Kurum genellikle kotl niyet iddialarinin
kabuli icin markalarin birebir ayni olmasini
aramaktadir. Ancak bu karar TURKPATENT'in
yerlesik kati yaklagimini genisletmektedir.

Basvuru sahibinin ilave harfler iceren marka
halinde, gelecekte bu
marka Uc¢lnci kisi basvurularini degerlendirirken
TURKPATENT tarafindan re’sen redde mesnet
gosterilemeyecek olsa da bagvuru sahibi anilan
bu basvurulara, iltibas tehlikesinin  mevcut
oldugundan babhisle itiraz etme hakkina sahip
olacaktir. Bu bakimdan, daha once iptal edilmis
bir markanin, ayirt edici olmayan ek unsurlarla

basvurusunun tescili

tesciline izin verilmesi hakkaniyetli olmayacaktir.

TURKPATENT'in  miikerrer marka
basvurulari  konusundaki yaklagiminin yerlesik
hale gelmekte oldugunu géstermektedir. iptal

tehdidi ile karsi karsiya olan markalari icin yeni

Bu Kkarar,

basvurularda bulunan basvuru sahipleri kot
niyetli kabul edilecektir. Buna ek olarak, onceki
markaya 1-2 harf eklenmesi gibi ilave unsurlar kot
niyeti ortadan kaldirmayacaktir.

MOROGLU ARSEVEN
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Kazanilmis hak kavrami hukukun pek ¢ok alaninda

Turk Patent ve Marka Kurumu
Yakin Tarihte Marka Hukukunda e T e ks o

tescillerinden dogan kazanilmis hakkinin varligi
kabul edildiginde, ayni marka sahibinin sonradan
yapmis oldugu marka basvurusunun tesciline

Kaza n I I m |§ Ha k Kavra m | n I n sonraki basvuru tarihinden daha 6nceki tarihli

markalar engel teskil etmemektedir.

I . Turkiye'de uygulama alani bulan ve ayni zamanda

I n I r a rl KO n u Su n a Ka ra r Ve r I tartismali alanlardan birisi olan bu kazaniimis
hak muessesesi, gerek 6769 sayili Sinai Miilkiyet
Kanunu (“SMK") gerekse Turk Patent ve Marka
Kurumu  (“TURKPATENT”) tarafindan ilan
edilen Marka Inceleme Kilavuzunda acikca yer
almamaktadir. Dolayisiyla marka hukukunda
kazanilmis hak kavraminin ilkeleri biyik o6lctide
yuksek yargi kurumlari ve Tirk Patent Yeniden
inceleme ve Degerlendirme Kurulu (”YiDK”)
kararlariyla sekillenmistir.
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Nitekim, kazanilmis hak bakimindan ictihat
olusturan Yargitay 11. Hukuk Dairesi 2007/7547
E. ve 2008/10251 K. sayili 19.09.2008 tarihli “ECE
LADY/ECE TOFF” kararinda,

« Oncekitarihli markanin asli unsurunun muhafaza
edilerek yeni bagvuru yapilmis olmasi,

« Onceki markanin kapsadigi Griin/ Grlin ¢esidinin
yer almasi sonraki bagvuruda da ayni olmasi,

- onceki markanin uzun siredir tescilli olmasi ve
kullaniliyor olmasi,

« Onceki tarihli markanin ihtilaf konusu olmamasi

« sonraki marka basvurusunun 3. kisilerin Snceden
tescilli markalarina yanasarak yakinlastirma veya
benzestirme yoluyla iltibas tehlikesine ve haksiz
yarar saglamaya yol agmamasi kosullarinin varligi
halinde kazanilmis hakkin korunacadi belirtilmistir.

Goruldigu  Uzere, marka tescilinden dogan
kazanilmis  hak kavrami,  genis
yorumlanmaktaise de, belli sinirlara da tabi oldugu
aciktir. tescilli marka 6rneginin yeni yapilan marka
basvurulari ile sinirsiz sekilde ¢odaltilabilmesine
imkan taninmistir. TURKPATENT ise kazanilmis
hak kavramini yorumlarken, buglne kadar
onceki tescilli hakkin en az bes yildir tescilli
olmasi konusuna 6zen goOstermekte olup, hak
sahiplerinden ayrica kullanimlarini kanitlamasini
beklememektedir.

anlamda
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Somut uyusmazlikta ise, 3. kisi tarafindan yapilan
marka basvurusuna, itiraz sahibi markalarina
gerek kelime unsuru gerek stilizasyon bakimindan
benzer oldugu gerekcesiyle TURKPATENT
nezdinde itiraz edilmistir. Itiraza konu marka
ise, 5 yildan uzun siredir tescilli eski tarihli
marka tescili ile ayni kelime unsurunu ve ayni
siniflari ihtiva etmektedir. Ne var ki bu sefer yeni
marka basvurusunda kullanilan stilizasyon ve
renk unsurlar itiraz sahibi markalarina yakinlik
goOstermektedir.

Markalar Dairesi Baskanhgi tarafindan yapilan
degerlendirme neticesinde, markalar arasinda
benzerlik bulunmadigi ve markalar arasinda
kanistirma ihtimali olusmayacag gerekgesiyle
itirazimizreddedilmistir. Markalar DairesiBagkanhgi
kararlaridetayligerekce icermemekteyse de, kisaca
basvuru sahibinin dnceki tarihli marka tescilinin de
“g6z onlinde bulunduruldugu” belirtilmistir.

Akabinde, itiraz sahibi, YIDK nezdinde karara
itiraz ederek, bagvuru sahibinin séz konusu marka
basvurusu bakimindan kazaniimis hak iddiasinin
ileri sUrllemeyecegini, zira yeni yapilan marka
basvurusunda eski marka tescilinden farkl olarak
kelime unsurununyanisiraitiraz sahibi markalarina
ayirt edilemez derecede benzer stilizasyon ve renk
unsurlarinin eklendigini ve bu unsurlarla basvuru
sahibinin itiraz sahibi markalarina yakinlasma
cabasi icerisinde oldugunu iddia etmistir.

YiDK, karara
gerekgelerle kabul etmistir:

s0z konusu itirazi  asagidaki

. itiraza konu marka
unsur olarak yer alan kelime unsuru,
basvurusunun stilizasyonu ve kullanilan renk ve
sekil unsurlarn g6z 6niinde bulunduruldugunda,
markalarin da genel gortinimleri itibaryla yliksek
derecede benzer olduklari sonucuna ulasiimistir.

basvurusunda  asli
marka

.« Buna ek olarak, itiraz sahibi markalarinin
taninmishgina iliskin sunulan bilgi ve belgeler
kapsaminda itiraz sahibi markalarinin taninmighg

kabul edilmistir.

. Ote yandan, basvuru sahibi eski tarihli marka
tesciline dayanarak kazanilmis hak iddiasi ileri
sirse de YIDK tarafindan itiraz konusu marka
basvurusunun,
bakimindan basvuru sahibine ait eski tarihli marka
tescilinden farkhlastigi ve itiraz sahibi markalarina
yaklastigi g6z oniinde bulundurulmustur.

renk ve stilizasyon unsurlari

« Bu sebeplerle de basvuru sahibinin eski tarihli
marka tescilinin oncelikli hak saglar nitelikte
olmadigi kanaatine variimistir.

YiDK'nin marka hukukunda kazanilmis hak
ilkelerinin de Otesinde, somut uyusmazligin
niteliklerine goére yorum yaparak karar vermesi
oldukca isabetli ve uygulamalarin gelecegi
konusunda umut vericidir. Zira, her ne kadar
basvuru sahibine ait eski marka kelime unsuru
bakimindan yeni marka basvurusu ile dogrudan

oOrtlisse de yeni marka basvurusunda kullanilan
stilizasyon ve renklerin de degerlendirme
kapsaminda dikkate alinmasi, dogrudan somut
uyusmazhgin niteliklerine gére degerlendirme
yapildigini gostermektedir.

Bu kapsamda YIDK karan, tartismali alanlardan
birisi olan marka hukukunda kazanilmis hak
TURKPATENT uygulamasi
bakimindan 6nemli bir bakis acisi getirmekte
olup, somut olayin niteliklerinin, yeni marka
basvurusuna eklenen unsurlarin  kapsamli bir
sekilde degerlendirilmesi  gerektigini, yargi
kararlariile uyumlu olarak yeni marka basvurusuile
Uclinci bir kisiye ait markaya yaklasilmasi halinde
artik kazaniimis haktan faydalanilamayacagini
teyit etmektedir.

muessesesine
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Bir Rakibin Uriin Ambalajini
Bulaniklastinlmis Olarak Iceren
Reklamlar da Karsilastirmali
Reklam Yasagi Kapsamindadir

Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar
Yonetmeligi (“Yonetmelik”) karsilastirmali
reklamlara iliskin diizenlemeler icermektedir,
ancak bu diizenlemelerdeki kosullarin
istisnasiz  yerine  getirilmesi  halinde
karsilagtinilmali reklamlarin hukuka uygun
oldugu kabul edilmektedir. Bu kosullarin
rakip firmanin kotiilenmesine ve haksiz fayda
saglanmasina, yani haksiz rekabete engel
olma temelinde sekillendigi goriilmektedir ki,
haksiz rekabetin aslinda Tiirk Ticaret Kanunu
kapsaminda da vyasaklanmis bir eylem
oldugu dikkate alindiginda, karsilastirilmali
reklamlara iliskin diizenlemelerin de vyine
temelde haksiz rekabeti engelleme ya da
hukuka uygun bir rekabet ortamini giivence
altina almak gayesinde oldugu agik¢a
gorulmektedir.

Reklam Kurulu'nin yakin markajinda oldugu
bilinen bu sartlar, 9 Agustos 2022 tarihli
Reklam Kurulu - Basin Biilteni kapsaminda
yayinlanan  2022/2087 sayili  dosyada
¢ok yonli bir incelemeye konu olmus ve
Reklam Kurulu’nun Kkarsilastirmali reklam
serbestisindeki sinirlari cok onemsedigini bir
kez daha gozler oniine sermistir.

2022/2087 sayii  dosya  kapsaminda
“Avon Kozmetik Uriinleri San. ve Tic. A.S.”
bakimindan  https://kozmetik.avon.com.tr/
online-katalog/mayis/60 adresli internet
sitesinde yer alan cevrimici uriin kataloglari
incelenmistir. Bu kapsamda da “Avon Maxima’
markali parfume iliskin olarak; “Altin otu,
nektarin ve arap yasemininotalariniicerisinde
barindiran Maxima’nin bas dondiiren kokusu
DUNYACA UNLU BIR PARFUMUN KOKUSUNA
COK BENZIYOR! Bu biiyiileyici kokuya yalnizca
134,99 Tl'ye sahip olmak varken benzer bir
kokuya neden 1350 TL odeyesin?” ifadeleri
ile birlikte “Paco Rabanne Olympea” markali
parfiimiin bulaniklastirilmis gorseline yer
verildigi” ve ayrica “Avon Far Away Rebel’
markali parfiime iliskin olarak; “Tuzlu
cikolata, karamel ve paculi notalarini
icerisinde barindiran Far Away Rebel’in
bastan cikarici kokusu DUNYACA UNLU BIR
PARFUMUN KOKUSUNA COK BENZIYOR! Bu
biiyiileyici kokuya yalnizca 114,99 TL'ye sahip
olmak varken benzer bir Rokuya neden 1440
TL oOdeyesin?” ifadeleri ile birlikte “Mugler
Alien” markali parfiimiin bulaniklastiriimis

v epy

gorseline yer verildigi” tespit edilmistir.

MOROGLU ARSEVEN

Reklam Kurulu tarafindan yapilanincelemeler
sonucunda; “soz konusu tanitimlarda raRip
firmalara ait parfiim markalarinin tanitici ve
ayirt edici unsuru olan sise gorseline gerek
rengi gerek sekli itibariyle reklamin hitap
ettigi kitletarafindan ilk bakista taninabilecek
sekilde yer verildigi” ve “Benzer bir kokuya
neden...odeyesin?” seklinde ifadeler ile
inceleme konusu parfiimlerin kokusunun
diinyaca linlii liiks parfiimlerin kokusuna ¢ok
benzedigi ve soz konusu markalarin “Avon”
markali lriinler ile karsilastirildiginda pahali

= on

oldugunun vurgulandigi” gorilmustdr.

Bunun iizerine de reklamlarin durdurulmasi
ve ayrica idari para cezasl uygulanmasi
yoniindeki idari yaptirimlara karar verilmistir.

ifade edildigi Ulizere, s6z konusu katalogda
herhangibir sekilde rakip firmaya da uirtin adl,
acik bilgiyadagorselyeralmamaktadir. Ancak
her ne kadar rakip firmaya ait iirlin gorselleri
bulaniklastirilmis olsa da bu uygulama soz
konusu iriin kimliginin tespit edilmesini
engellemeye  vyeterli  goriilmediginden,
karsilastirmali reklam ilkelerinin ihlal edildigi
degerlendirilmistir.

Gorildigu Ulzere, Reklam Kurulu hem bir
cevrimigi iriin katalogunu incelemis hem
de burada yer alan -yari belirli- gorsellerin
dahi ilgili rakip driinini tespit etmeye
yeterli olduguna kanaat getirmis, bu sebeple
de karsilastirmali reklam ilkelerinin hicbir
sekilde esnetilmeyecegi yonuindeki kanaatini
aciklamistir.
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Reklam Kurulu: Reklamlar
Sosyal Sorumluluk Bilinci
Icinde Hazirlanmalidir

il
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Reklam, Tiirk Dil Kurumu tarafindan “Bir seyi
halka tanitmak, begendirmek ve boylelikle
stirimiinii saglamak icin denenen her tiirlii
yol” olarak tanimlanmaktadir. Her tirli
ifadenin sinirsizligi ile dikkat ¢eken bu tanim,
buglinki reklam uygulamalarini aslinda tam
olarak karsilamaktadir. Nitekim daha once
siyah beyaz ekranlarda “bu iriini kullanin”
seklinde yer alan temel slogan, bugiin
influencer/etkileyici olarak anilan marka
elcilerinin/yuzlerinin sosyal medya iizerinden
yaptiklart onerilere, programlarda ortiili
reklamlara, vitrinlerde sanat gosterilerine,
sokaklarda festivallere donusmeye devam
etmektedir. Kreatif ajanslarn disiincede
oldugu kadar reklam uygulamalarinda da
sinirsizliga dogru ilerleten bu donusimdeki
durma noktasi ise oOncelikle mevzuattaki
tiiketicinin korunmasina ve haksiz rekabetin
onlenmesine yonelik reklam diizenlemeleri
ve akabinde de Reklam Kurulu gibi
kurumlarin ilke kararlari ile belirlenmeye
calisilmaktadir. Ancak, gelisen diinyadaki
dinamizm ile kanun koyucunun geg¢mis
donem icerisinde ortaya koydugu iradesi
her zaman paralel olamamakta; mevcut
diizenlemeler ¢ok yeni bile olsa, daha hizla
ilerleyen yaratici dusiincenin ve haliyle de
reklam uygulamalarinin hizina her zaman
yetisememektedir.

Tim bu denge arayisinin ¢ozimi ise belki
de en eski kriterde yatmaktadir: kamuoyu
algisi ve sosyal denge. Ustelik bu en temel
kriter, farkli deger yargilarina ragmen, hemen
hemen tiim toplumlarda -tabi ki kendi toplum
ihtiyaclarina gore- gecerliligini korumaktadir.
Oyle ki, kimi zaman kanunlarda kimi zaman
Reklam Kurulu gibi idari otoritelerin
kararlarinda kendini gosteren bu kriter, kimi
zaman da dogrudan kamuoyu baskisi ile
kendine yer bulabilmektedir.

Reklam Kurulu tarafindan 2022/2889 sayili
dosyada verilen karar bunun en giincel
orneklerinden  birisi olarak  karsimiza
¢tkmaktadir. Reklam Kurulu’nun 11 Ekim 2022
tarihli ve 326 Sayili Reklam Kurulu Toplantisi
Basin Biilteni'nde ilan edildigi lizere, Reklam
Kurulu tarafindan “https://www.zara.com/
tr/ adresli internet sitesinde satisa sunulan
ayakkabi, sandalet vb. iiriinlerin ekmek
ve donut gibi gida liriinleri ile birlikte bu
lirtinlerin altina ve lizerine konumlandirilarak
yapilan tanitimlar” “satisa sunulan ayakkabi,
sandalet vb. lriinlerin ekmek ve donut gibi
gida lriinleri ile birlirte bu liriinlerin altina
ve lizerine konumlandirilarak tanitiminin
yapildigi, bu suretle anilan tanitimlarin (...)
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"Reklamlar, ekonomik ve sosyal sorumluluk
bilinci icinde ve haksiz rekabete yol
agmayacak sekilde hazirlanmalidir" hiilkmiine
aykiri  oldugu” degerlendirilerek mevcut
diizenlemelere aykirt bulunarak reklam
hakkinda durdurma karari verilmistir.

Bu anlamda, inceleme ve hatta karar
asamasinda, kamuoyunun deger yargilari ile
sosyo-kilturel yapisi ozellikle gozetilmis ve
Reklam Kurulu tarafindan, soz konusu reklam
projesinin kamuoyu algisi ile toplumun
yasam stiline farkli oldugu degerlendirilerek
reklamlarin yayinlanmamasi yoniinde
degerlendirme yapilmistir. Reklam
kampanyasi incelendiginde ise, temel olarak
mevzuata aykirt bir husus da bulunmadig
da rahatlikla goriilebilmektedir. Gercekten
de ispatlanacak bir iddia s6z konusu
olmadigindan “ispat”, yanlis bilgi verilmesi
s0z konusu olmadigindan  “tiiketicinin

yaniltilmasi”, rakip firma {riin kullanimi
olmadigindan  “karsilastirmali  reklam”,
herhangi  bir kotiileme  olmadigindan

“itibarsizlastirma” gibi temel reklam ilkeleri
agisindan herhangi bir ihlal giindeme
gelmemektedir. S6z konusu reklamlarda
dogrudan bir ahlakiya da etik degeriyok eden
bir yon de bulunmadigi da bir gercektir. Ancak
hepsine karsilik, bu reklam kampanyasi,
“ayakkabi tlrevi Urinler ile yiyeceklerin ig
ice fotograflanmasi” anlaminda kamuoyunun
giindeminde kendine yer edinmistir. Bunun
noktada da Reklam Kurulu tarafindan,
reklamlarin ekonomik ve sosyal sorumluluk
bilinci icinde olmasi gerektigi ilkesine atifla,
s0z konusu reklamlarin durdurulmasina
karar verilmistir.
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Soz konusu reklam projesi, tabani somun
ekmegin ustiine konumlandirilmis, iginde
ise krakerlerin yer aldigi sandaletler ile
icinde dondurma, donat tarzi tatlilarin
konumlandirildigi  topuklu  ayakkabilarin
bulundugu  gorsellerden  olusmaktadir.
Genel reklam projelerinden farkli olarak
yiyeceklerin ayakkabi tiirevi esyalarla birlikte
konumlandirilmasi kimi toplum gruplarinin
dikkatini cektiginden, s6z konusu reklamlar
yayinlandigi donemde Tiirk ve Alman basinina
ayrica konu olmustur.

Gorilmektedir ki, reklam kampanyasinin
toplum tizerinde yarattigi etki, Reklam Kurulu
nezdinde direkt yansima yaparak kendine
idari bir karar olarak yer bulmustur. Yukarida
da belirtildigi iizere, kanun koyucunun ge¢mis
bir donem icerisinde olusturdugu mevzuatin

bugiiniin  gerektirdiklerini  karsilamasinin
mimkin olmadigi gercegi karsisinda, Reklam
Kurulu tarafindan mevzuatin -bazi sinirlar
dahilinde- esnetilebilmesi pratikte karsimiza
¢ikabilmektedir.  Bununla  birlikte, bu
esnemenin sosyal gruplarin yorumlarini da
gozetir seviyeye gelmesi bazi belirsizlikleri
de vyaninda getirmektedir. Zira Reklam
Kurulu'nun uygulamaya deger buldugu
“sosyal bilin¢” tiim toplumun bakis agisini
yansitiyor mu ya da “ekonomik degerler”
anlamindaki uygulama hangi ekonomiyi baz
aliyor gibi sorular kendini gostermeye devam
etmektedir.

Ustelik her seyin otesinde; hukukun,
uygulamanin ve idari kararlarin
ongoriilebilirligi, bu karar ile bir kez

daha giindeme gelebilmektedir. Nitekim
s0z konusu reklam kampanyasinin
durdurulmasina sebep “ekonomik ve sosyal
sorumluluk bilinci”, mevzuat ile ol¢iilemeyen
ve hatta subjektif olarak goriilebilecek bir
kriter olduguna gore, bu reklamin hazirlik
asamasinda da reklam verenin gerekli onlemi
alma firsati olmamis duruma gelecektir. Tim
bu hususlar birlikte degerlendirildiginde
bir kez daha dikkate cekilmis oluyor ki;
Reklam Kurulu'nun incelemeleri ve kamuoyu
gorlisiinin ~ uygulamaya yansimasi ile
reklam verenin reklam hazirliklari ve olasi
idari kararlar anlamindaki ongoriilebilirlik
hakkinin dengesi, oOzellikle de degisimin
hizina yetismenin zor oldugu bu donemde,
hukuka giliven anlaminda elzem niteligini
korumaya devam edecektir.
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